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ПРЕДГОВОР

Определител за 26 вида животни (плюс един неместен вид), 
сравнително едри и добре различими помежду си, не може да 
се събере на 2–3 страници. Книгата, която разглеждате, съдър-
жа тези страници, но в нея има информация и за стотици други 
неща и затова не е само определител на витошките опашати 
земноводни, жаби, костенурки и змии. Тя започва с една под-
робна справка за разположението и границите на планината, 
за нейния климат, растителност, историята на изследването на 
разглежданите животни през последните 120 г., за резервати-
те, включени в Природния парк, за природозащитния статус 
на всички разглеждани видове. Дадени са чудесни снимки на 
ларвите и яйцата на земноводните, както и на възрастните на 
всички разглеждани видове. Следват онези няколко страници, 
които са дали заглавието на книгата. По-нататък има подро-
бен текст за всичко, от което би се заинтересувал читателят. 
Достатъчно подробно е разгледан въпросът за ухапванията от 
отровни змии, клиничните признаци от това, принципите на 
първа помощ. Внимание е обърнато и на нарастващите заплахи 
за разглежданите животни на Витоша (тези заплахи са резултат 
почти винаги на човешка дейност и застрашават цялата при-
рода на планината). Очертани са и най-важните и най-богати 
на земноводни и влечуги места и местообитания на Витоша. 
Накрая е даден и речник на използваните в текста специални 
термини, които най-често са с латински произход.

И така, тази книга не е само определител на жабите и змии-
те на Витоша. Tя има елементи на една малка енциклопедия на 
най-посещаваната от туристи българска планина и дава пред-
става за начините, по които работят учените – изследователи 
на планината. Тя ще повиши интереса към симпатичните влаж-
нокожи и люспести обитатели на планината и Вие неизбежно 
ще стигнете до убеждението, че е много по-добре вместо да 
ги прекрачвате с погнуса, да ги убивате или да бягате от тях, 
да ги наблюдавате с интерес и внимателно да ги отстраните от 
туристическата пътека.

Владимир Бешков



6



7

I. УВОД

Земноводните и влечугите населяват всички континенти с 
изключение на Антарктида. Според съвременните схващания 
земноводните наброяват над 7000 вида (Frost 2014), а влечуги-
те – около 9800 (Uetz & Hošek 2013). Най-богати на видове са 
екваториалните и тропичните райони на Земята. И двете групи 
показват голямо разнообразие в морфологично и екологично 
отношение. Сред земноводните има видове с големина около 1 
см, както и такива с дължина над 1.5 м, а няколко вида влечуги 
могат да достигнат до около 7 м дължина. Съществуват както 
наземни, така и ровещи се, дървесни и изцяло водни обитатели. 
И в двата класа има видове, които са силно отровни, а някои 
неотровни едри влечуги също могат да бъдат опасни за човека.

Въпреки че земноводните и влечугите обединяват различни 
таксономични групи, поради множество сходства в биологията 
им, както в научно-популярната, така и в строго научната ли-
тература, те често се разглеждат заедно и биват обозначавани 
общо като „херпетофауна“ (тази концепция е следвана и в на-
стоящата книга).

С развитието на молекулярните методи и прилагането им 
в херпетологията, през последните 30 години се стигна до съ-
ществени промени в класическите схващания за таксономията 
и класификацията на земноводните и влечугите. Тези промени 
се изразяват в описване на нови таксони, повдигане на бивши 
подвидове в самостоятелни видове, разделяне и прегрупиране 
на родовете и семействата. 

България е сред най-богатите на земноводни и влечуги 
страни в Европа. Тук се срещат както типично средноевро-
пейски, така и северни, средиземноморски и западноазиатски 
видове. Почти всички видове от херпетофауната у нас са за-
щитени от българското и международното законодателство 
(Закон за биологичното разнообразие, Директива 92/43/ЕИО 
и Бернска конвенция). Съществена роля в опазването на би-
ологичното разнообразие и в частност на херпетофауната 
имат националните и природните паркове. На територията 
на Витоша се намира най-старият парк в България и въобще 
на Балканския полуостров. Паркът е обявен през 1934 г. като 
„национален парк“, но впоследствие статусът му е променян 
неколкократно, а площта му е увеличена от 6410 ха (в годината 
на обявяване) до 27 079 ха (към 2014 г.). 

Изследванията върху българската херпетофауна започват в 
края на ХIХ век, а първата публикация, обобщаваща наличните 
дотогава данни, е издадена през 1912 г. (Ковачев 1912). Оттога-
ва са публикувани стотици научни изследвания върху таксоно-
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мията, разпространението и екологията на херпетофауната както 
от наши, така и от чуждестранни автори. От 2000 г. насам бяха 
издадени някои трудове със значителен принос към опознава-
нето на херпетофауната на отделни географски райони: Русен-
ски Лом (Унджиян 2000), Сакар и Дервентските възвишения 
(Stoev 2000), Родопите (Петров и др. 2001; Petrov 2004; Petrov 
et al. 2006), Северното Черноморие (Tzankov et al. 2009b) и 
Бесапарските ридове (Popgeorgiev et al. 2010). Изброените ра-
боти се отнасят за южната и източната част на България, до-
като за западната част на страната и в частност за Витоша все 
още няма издадени научни публикации от този тип. Това, както 
и голямата популярност на Витоша като туристически обект, 
близостта ѝ до столицата, определят необходимостта от едно 
съвременно и изчерпателно описание на витошката херпето-
фауна.

Основните цели на настоящото издание са обобщение, кар-
тиране и анализ на всички достъпни данни за земноводните и 
влечугите на Витоша.

В статиите за отделните видове са разгледани накратко ос-
новните белези от външната морфология, разпространението и 
начинът на живот, а специално внимание е обърнато върху кон-
кретните данни за Витоша. Към видовите статии са приложени 
оригинални карти на разпространението, модели на потенци-
алното разпространение и снимки. Събраните данни за витош-
ката херпетофауна са обобщени и анализирани във фаунисти-
чен и пространствен аспект и са определени херпетологично 
важните места на територията на планината.

Книгата е написана на достъпен език и е предназначена за 
широк кръг читатели – както специалисти в областта на биораз-
нообразието и екологията, така и туристи, природолюбители, и 
всички, които искат да научат повече за фауната на Витоша.

ИЗПОЛЗВАНИ СЪКРАЩЕНИЯ

б.а. – бележка на авторите
бр. – брой
ЗЗ – защитена зона 
  по „Натура 2000“
м. – местност
н.в. – надморска височина
п-в – полуостров
ПП – природен парк
вр. – връх

р. – река
ез. – езеро
с. – село
х. – хижа
яз. – язовир
GPS – Global Positioning System 
  (Глобална система 
  за позициониране)
UTM – Universal Transverse Mercator
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II. ФИЗИКОГЕОГРАФСКА ХАРАКТЕРИСТИКА

Местоположение и граници
Витоша е разположена в Югозападна България, между 

42º25′ и 42º40′ северна ширина, и между 23º05′ и 23º26′ източна 
дължина. В орографско отношение Витоша е част от Планско-
Завалската планинска редица, като на северозапад се свързва с 
Люлин планина чрез Владайската седловина, на югоизток – с 
Плана чрез седловината Ярема, и на юг – с Верила чрез седло-
вината Бука преслап (Николов & Йорданова 2002).

Съществуват различни мнения за точните граници и съот-
ветно за площта на планината (напр. Делирадев 1926; Сугарев 
и др. 1956; Хубенов 1990; Николов & Йорданова 2002). В на-
стоящата работа границите на Витоша са очертани по следния 
начин (Фиг. II.1.):

Северна граница – от Владайска седловина по течението 
на Владайската река до хоризонтал 650, след това по същия хо-
ризонтал на изток и югоизток до Панчаревското езеро.

Източна граница – от язовирната стена на Панчаревското 
езеро, по западния му бряг, след това по р. Искър срещу те-
чението до устието на р. Ведена, после срещу течението на 
последната до водослива на р. Егуля и Куртова река, и после 
срещу течението на последната до седловината Ярема.

Южна граница – от седловината Ярема към южния край на 
с. Ярлово и оттам на югозапад (по вододела между р. Дълбоки 
дол и безименен приток на р. Палакария) до седловината Бука 
преслап, след това по р. Добри дол до устието на Клисурска 
река и срещу течението на последната до вр. Косматица, а по-
сле по течението на р. Струма до вливането ѝ в яз. „Студена“.

Западна граница – от южния край на яз. „Студена“, по за-
падния му бряг до язовирната стена, след това по течението 
на р. Струма до устието на Голобрешка река, после срещу те-
чението на последната до устието на безименен ляв приток и 
срещу неговото течение до района на Владайската седловина.

В така описаните граници планината заема площ от 398 км2. 
Тази площ е значително по-голяма от най-често посочваната 
в съвременната литература – 278 км2 (Хубенов 1990 по лите-
ратурни данни; Кираджиев 1999; Николов & Йорданова 2002). 
Разликата се дължи на различните начини на очертаване на гра-
ниците в някои райони, както следва:

1. Цитираните автори (виж напр. Хубенов 1990) не причис-
ляват североизточните и източните подножия към Витоша и 
очертават границата по хоризонтали 800, 900, 950 и 1050 (съот-
ветно от север на югоизток и после на юг), като по този начин 
тя минава над кварталите Княжево, Бояна, Драгалевци и Си-
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меоново, пресича с. Бистрица и минава над с. Железница. По 
този начин хълмистите райони на североизток и изток (между 
тази граница и същинската част на Софийското поле) остават 
извън Витоша. Ние смятаме, че според степента на нагънатост 
на релефа и надморската им височина (Фиг. II.1), тези райони 
са много по-сходни с Витоша като цяло, отколкото със Софий-
ското поле, към което иначе би трябвало да бъдат причислени. 
Крумов (1990) пише, че според измерванията на инж. К. Васи-
лев от 1985–1986 г. Витоша заема площ от 311 км2 и към нея се 
числят и селищата в североизточното подножие, също и възви-
шението Църква. Изглежда, че поне за района между Бистрица 
и Панчарево, подобно е мнението и на Станоева (2005), според 
която Панчаревската седловина свързва Витоша с Лозенска 
планина, т.е. районът е част от Витоша. 

2. Според същите автори към Витоша не се включва хре-
бетът над десния бряг на р. Ведена (между с. Железница и 
устието). Този хребет има ясно изразен планински характер и 
несъмнено трябва да се причисли към Витоша или към Плана. 
Същевременно се посочва (виж Николов & Йорданова 2002), 
че северозападната граница на Плана се очертава от дълбоката 
долина на р. Ведена, т.е. хребетът не се счита и за част от Пла-
на. Ние смятаме, че този хребет е неразделна част от Витоша и 
приемаме р. Ведена за граница на планината в този район.

3. От вливането на Струма в яз. „Студена“ цитираните ав-
тори очертават границата по източния бряг на язовира и след 
това по хоризонтали 800 и 850 на север и североизток до Вла-
дайската седловина. По този начин хълмистият район между р. 
Струма (от запад) и въпросните хоризонтали (от изток) остава 
извън Витоша. Бидейки източно от Струма, този район не може 
да се причисли към Голо бърдо,  (чиято източна граница според 
Николов & Йорданова (2002) е долината на Струма). Не може 
да се причисли и към Пернишкото поле поради характера на 
релефа. Според нас районът несъмнено е част от Витоша, по-
ради което границата на планината в настоящата работа е очер-
тана по р. Струма. Станоева (2005) също споменава, че Витоша 
се свързва с Голо бърдо чрез долината на Струма, т.е. районът 
източно от реката е част от Витоша.

С оглед на изложените аргументи смятаме, че очертаните 
от нас граници дават по-цялостна представа за планината и на-
всякъде в книгата, където се говори за географски граници на 
Витоша, се имат предвид тези, дадени на Фиг. II.2.

Релеф
Витоша е слабо разчленена, куполообразна планина, като 

куполът ѝ е оформен от най-високите върхове в централната 
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част (Черни връх, Голям и Малък Резен). Много характерни 
за високата част на Витоша са стъпаловидно разположените 
плата. Най-високата точка на планината е Черни връх (2290 м 
н.в.), който е и главният орографски и хидрографски възел на 
Витоша. От него в различни посоки се спускат няколко основ-
ни била, върху които са разположени другите витошки върхо-
ве. За разлика от редица други български планини, високата, 
централна част на Витоша не е прорязана от дълбоки речни 
долини, а върховете са слабо издигнати над отделните плата. 
Поради тези причини Николов & Йорданова (2002) смятат, че 
разделянето на Витоша на отделни дялове е до голяма степен 
условно, което съвпада и с нашите възгледи. В по-ниските час-
ти на планината има добре обособени речни долини, най-зна-
чителните сред които са тези на реките Струма, Палакария и 
Владайска. Циркусните форми, характерни за Рила и Пирин, 
са слабо застъпени на Витоша. Като типичен циркус (наречен 
„Казана“) се определя дълбоката долина в югоизточната част 
на планината между върховете Голям Купен, Купена и Белче-
ва скала. По-малки циркуси са оформени в района на Сухото 
езеро (южно от Черни връх) и Горното блато (северозападно от 
Черни връх) (Николов & Йорданова 2002).

Скалното ядро на Витоша е изградено от сиенитов плутон 
и е покрито от горнокредни вулканити – андезити, андезитни 
брекчи, диорити и други. На места в северната и западната пе-
риферия на планината се наблюдават терциерни конгломерати 
и пясъчници, а в югозападните части има варовици и доломити 
(Николов & Йорданова 2002). Характерни за високите и сред-
но високите части на Витоша са многобройните каменни реки 
(наричани неправилно „морени“) – струпвания на различни по 
форма и размер, заоблени сиенитни блокове по дължината на 
плитките речни долини (самото водно течение остава под ка-
мъните).

Климат
Климатът на Витоша е с континентален характер и с добре 

изразена височинна обособеност. Според Николов & Йордано-
ва (2002) се очертават три климатични пояса:

1. Нископланински (до 1400 м н.в.) с кратка зима (до чети-
ри месеца) и нетрайна снежна покривка, валежите са главно 
от дъжд, а средните денонощни температури са над 10°С от 
началото на април;

2. Среднопланински (1400–1900 м н.в.) с по-дълга зима 
(около пет месеца), значителна снежна покривка и обилни ва-
лежи (над 1000 мм годишно при Алеко и Боерица);

3. Високопланински (над 1900 м н.в.) със значителни вале-



12

жи (над 1100 мм годишно на Черни връх), като по-голяма част 
от тях са от сняг.

Годишният ход на температурата на въздуха е с минимум 
през януари и максимум през юли, а температурната амплиту-
да намалява от около 20ºС в нископланинския пояс до 16ºС на 
Черни връх (Колева 2005). В Таблица II.1 са дадени средните 
стойности от измерванията в три пункта с различна надморска 
височина.

Въздухът е най-сух през лятото (август), когато относител-
ната влажност варира от 60 до 80%. Максималните месечни 
стойности се наблюдават през декември и се колебаят от 80 до 
90%. Средният месечен брой на дните с валеж почти не се вли-
яе от надморската височина. Най-много валежни дни има през 
май–юни (около 10–15), а най-малко през август–септември 
(5–8) (Колева 2005).

Таблица II.1. Средногодишни стойности на температурата, 
количеството валежи и скоростта на вятъра (по Крумов 1990)

Станция Температура Валежи Вятър
х. „Селимица“ (1300 м н.в.) 7.0ºС 1.5 м/сек.
х. „Боерица“ (1710 м н.в.) 4.0ºС 1060 мм 2.4 м/сек.
Черни връх (2290 м н.в.) 0.3ºС 1178 мм 9.3 м/сек.

Води
Територията на Витоша се пресича от главния вододел 

между Черноморския и Беломорския басейн. Витошките реки, 
извиращи източно от линията Владайска седловина – вр. Сели-
мица – Черни връх – вр. Купена – вр. Петрус – Бука преслап, са 
леви притоци на р. Искър, а извиращите западно от тази линия 
– притоци на р. Струма (повечето десни).

Витоша е богата на повърхностни води. От централния ма-
сив на планината във всички посоки извират малки или по-го-
леми потоци. Южно от Черни връх извира и р. Струма, която 
е една от най-големите реки в България. Като правило пове-
чето витошки реки не пресъхват дори в края на лятото, което 
се обяснява с формирането им главно в зоната на торфищата. 
Торфищата представляват обширни мочурища, разположени в 
най-вдлъбнатите части на терасовидните плата на Витоша. Ха-
рактерно свойство на торфа е да поглъща голямо количество 
вода, да я задържа в себе си и да я освобождава постепенно.

В днешно време на Витоша няма естествени езера. Според 
Делирадев (1926) обаче в недалечното минало на Витоша е 
имало две езера, които са изкуствено пресушени в периода на 
Късното средновековие. Те са се намирали в изворния район на 
реките Струма и Матница (в местността Сухото езеро), а кори-
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тата им са все още ясно видими. Водите на езерата са били из-
ползвани в развития по онова време в района рудодобив. След 
замирането на тази дейност езерата вероятно са пресъхнали 
поради оттичането им през изградените, но вече неподдържани 
съоръжения.

Освен торфените мочурища на територията на Витоша по-
падат и две същински блата. Те се намират във вече напълно 
застроения район между кварталите Бояна и Павлово и обикно-
вено се обозначават с общото име Боянско блато. Представля-
ват два водоема в непосредствена близост един до друг, обилно 
обрасли с папур и друга водна растителност, с малки по площ 
водни огледала. 

В периода 1906–1980 г. на територията на Витоша са създа-
дени множество водоеми със стопанска или декоративна цел. 
Сред тях най-голям по площ е яз. „Студена“, а най-стар – Боян-
ското езеро (Stoyneva & Michev 2007).

Растителност
Витоша се отнася към Илирийската (Балканска) провинция 

на Европейската широколистна горска област. Растителността 
е групирана в четири основни растителни пояса (Хубенов 1990 
по Георгиев 1928; Захариева 1941; Бондев 1973; Чучева и др. 
1983; Китанов 1985):

1. Пояс на смесените дъбово-габърови гори – до 1100–1400 
м н.в. в зависимост от изложението. Основен елемент на дър-
весната растителната покривка е габърът (Carpinus betulus 
L.), смесен с леска (Corylus avellana L.), полски клен (Acer 
campestre L.), планински ясен (Fraxinus excelsior L.) и др. Дъ-
бовите формации в миналото са заемали значителни площи, за 
което свидетелства сегашното разпространение на малки гори 
от горун (Quercus dalechampii Ten.) и благун (Quercus frainetto 
Ten.) в южната част на планината и единичните дървета от зи-
мен дъб (Quercus petraea Leibl.) и цер (Quercus cerris L.) в ос-
таналите части.

2. Пояс на буковите гори. Основният елемент на растител-
ната покривка е формацията на бук (Fagus sylvatica L.), образу-
вал в миналото обширен пояс между 1300 и 1700 м н.в., който 
сега е фрагментиран вторично от антропогенното въздействие. 
В долната част на пояса са разпространени асоциации с учас-
тие на трепетлика (Populus tremula L.), C. betulus, планински 
бряст (Ulmus glabra Huds.), брекиня (Sorbus torminalis Cr.), 
обикновен явор (Acer pseudoplatanus L.) и др., а към горната 
граница с масово участие са смърч (Picea abies L.) и боровинка 
(Vaccinium spp.). Из пояса са пръснати малки гори от P. tremula 
и бреза (Betula alba L.), както и единични ели (Abies alba Mill.). 
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Относително чисти асоциации от F. sylvatica има в южната и 
източната част на Витоша над селата Чуйпетлово, Ярлово и 
Железница.

3. Пояс на иглолистните гори. Основен елемент на расти-
телната покривка е формацията на P. abies, образувала в мина-
лото непрекъснат пояс до около 2000–2100 м н.в., който сега е 
фрагментиран вторично на два комплекса (в горното течение 
на реките Боянска и Владайска и във водосбора на Драгалев-
ска, Янчевска и Бистришка реки) и малки групи или единични 
дървета, пръснати между тях до около 2050 м н.в. Ограничено 
разпространение имат асоциациите с бял бор (Pinus sylvestris 
L.), бяла мура (Pinus peuce Grsb.), обикновена (бяла) ела (Abies 
alba Mill.), ива (Salix caprea L.), B. alba, F. sylvatica и подлес 
от черна боровинка (Vaccinium myrtillus L.), сибирска хвойна 
(Juniperus sibirica Burgsd.) и орлов нокът (Lonicera spp.) Към 
горната си граница гората не образува склоп, а преминава в 
редколесие, в което участват J. sibirica, Vaccinium sp. и асоциа-
ции от зелена елша (Alnus viridis (Chaix) D C.).

4. Субалпийски пояс. Обхваща територията над горната 
граница на гората и се характеризира с незначително участие 
на клек (Pinus mugo Turra) (унищожен вторично) и силно разви-
тие на психрофитни и мезофитни храстови и тревни формации 
от J. sibirica, мечо грозде (Arctostaphylos uva-ursi (L.) Spreng.), 
Vaccinium sp., връшняк (Bruckenthalia spiculifolia Rchb.), поле-
вица (Agrostis capillaris L.), гъжва (Sesleria sp.), меча метлица 
(Poa ursina Vel.), власатка (Festuca varia Hke.) и др., а в най-
високите части – на ацидофилни формации от скална полевица 
(Agrostis rupestris All.), триделна дзука (Juncus trifi dus L.), синя 
боровинка (Vaccinium uliginosus L.) и други.
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Фигура II.2. Физикогеографска карта на изследвания район          
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                (мащаб 1:150000; основно сечение на релефа през 100 м)



18



19

III. ЛИТЕРАТУРЕН ПРЕГЛЕД

Първите публикувани данни за земноводни и влечуги на 
Витоша са от края на ХIХ и началото на ХХ век, когато Werner 
(1898) съобщава за ливаден гущер (Lacerta agilis), а Ковачев 
(1905, 1907) – за усойница (Vipera berus) и планинска жаба 
(Rana temporaria). Ковачев (1912) съобщава още пет вида 
земноводни и влечуги от Витоша. Години по-късно във фун-
даменталните за българската херпетология трудове на Буреш 
& Цонков (1932, 1933, 1934, 1941, 1942) са дадени множество 
находища за вече известните и за новоустановени видове на 
Витоша. В редица други публикации от по-ново време са съоб-
щени отделни находища, както и няколко нови за планината ви-
дове. Особен интерес представлява работата на Бешков & Цон-
чев (1963), в която са представени резултатите от изследването 
върху външната морфология и начина на живот на дъждовника 
(Salamandra salamandra) на Витоша.

Като най-съществен принос към познанията за разпрос-
транението на земноводните на Витоша може да се определи 
картирането, направено във връзка с плана за управление на 
парка (Бешков 2005). В приложената към тази разработка карта 
са отбелязани 215 точки, обозначаващи непубликувани данни 
на автора за находища на девет вида земноводни из цялата те-
ритория на планината.

Допълнителна информация за витошката херпетофауна 
може да се намери и в някои дипломни работи (Христова 1964; 
Найденова 1966; Вампоров 1973; Духалов 1999), както и в инте-
рактивната база данни на музея на Калифорнийската академия 
на науките (CAS 2011). Заедно с тях общият брой трудове, в 
които има конкретни данни за витошката херпетофауна, е 47.

Общо във всички прегледани източници за територията на 
Витоша има данни за 12 вида земноводни и 14 вида влечуги, а 
общият брой съобщени находища е 321, като за някои от тях 
има данни в две или повече публикации. Броят на находищата, 
които могат да бъдат коректно картирани по еднокилометрова 
UTM-мрежа, е 238, което е около 74% от всички.

На Фиг. III.1. е представено натрупването на нови данни за 
витошката херпетофауна по периоди от 10 години, чрез брой 
известни видове, брой UTM-квадрати (според направеното в 
настоящата работа картиране по еднокилометровата мрежа) и 
брой публикации. Рязко нарастване на броя на видовете се на-
блюдава в периода 1933–1942 г., което съвпада с публикуването 
на монографичните трудове на Буреш & Цонков (1933, 1934, 
1941, 1942), като към 1942 г. вече са съобщени 21 вида (около 
81% от всички известни към 2013 г. видове). По отношение на 
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броя заети UTM-квадрати се забелязват два пикови периода: 
1923–1942 г. (тук отново определящи са споменатите моногра-
фии на Буреш и Цонков, както и работата на същите автори 
върху отровните змии на България от 1932 г.) и 2002–2013 г. 
(съобщените в този период находища са много повече от из-
вестните дотогава, като най-съществена е работата на Бешков 
2005). Кривата на броя публикации показва сравнително равно-
мерно нарастване, но могат да се определят два периода на „за-
стой“ в проучванията на Витоша: 1913–1932 г. и 1943–1952 г.

Фигура III.1. Развитие на познанията за херпетофауната на Витоша 
(въз основа на анализ на литературните данни)

С оглед съвременното ниво на познанията за разпростра-
нението на земноводните и влечугите в България (Stojanov et 
al. 2011) може да се допусне, че таксономичният състав на ви-
тошката херпетофауна е почти напълно изяснен и единственият 
възможен вид, който още не е открит на Витоша, е горският 
гущер (Darevskia praticola). Последният е намерен на няколко 
места в Лозенската планина (Naumov 2005); намиран е и на де-
сния бряг на р. Искър при южния край на Панчаревското езеро 
(непубл. данни на Н. Цанков). От друга страна, разпростране-
нието на отделните видове на Витоша и разпределението им по 
типове местообитания не са достатъчно проучени. Tеритория-
та на планината попада в 456 UTM-квадрата по еднокиломет-
ровата мрежа, докато присъствието на земноводни и влечуги 
по литературни данни е регистрирано само в 117 от тях, т.е. 
досегашното ниво на проученост е около 26%. Данните за чис-
леността на популациите им също са съвсем оскъдни.
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IV. МАТЕРИАЛ И МЕТОДИ

Териториален обхват
Изследваният район (Фиг. IV.1.) обхваща територията на 

планината Витоша в географски смисъл (по дефинираните в 
Глава II граници) и изцяло покрива територията на Природен 
парк „Витоша“. 

  Фигура IV.1. Териториален обхват на изследвания район с разположе-
нието му в националната UTM-мрежа (10×10 и 1×1 км)

Събиране на данни
Полевите данни са събирани от всички членове на автор-

ския колектив и техни колеги и включват периода 1982–2013 г., 
като основният масив от данни е събран след 2000 година. Уси-
лието в търсенето не е еднакво във времеви и пространствен 
аспект, като някои райони на планината са посещавани по-чес-
то от други. Доколкото полевата работа обхваща голям период 
от време, извършена е от голям брой изследователи (често не-
зависимо един от друг) и е свързана с постигането на различни 
цели, може да се приеме, че като цяло данните са събрани на 
случаен принцип.
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Всеки наблюдаван екземпляр е идентифициран на видово 
или ако е необходимо на подвидово ниво. Точните географски 
координати за всяко наблюдение са снемани на място с ръч-
ни GPS устройства (Garmin, Olathe, Kansas, USA). В случаите, 
когато не е наличен GPS, географските координати са опреде-
ляни чрез съгласуване с орто-фото и сателитни изображения с 
висока резолюция. Като отделна локация/находище е възприе-
то намирането на един или няколко екземпляра от даден вид в 
рамките на квадрат със страна 8 метра.

Животните са търсени активно, основно чрез визуални на-
блюдения, като според спецификата на вида или групата ви-
дове е отделяно специално внимание на подходящи макро- и 
микроместообитания (проверявани са и потенциални укрития 
– например под камъни, дънери и други). Някои безопашати 
земноводни (жаби) са намирани по издаваните от тях звуци и 
са определяни чрез биоакустични анализи, предвид видовоспе-
цифичните обаждания на мъжките (особено интензивни през 
размножителния период). В някои водоеми е прилагано актив-
но тралиране с хидробиологичен сак с цел търсене на тритони 
и ларви на земноводни. Улов на тритони с живоловни капани е 
провеждан неколкократно в периода 2008–2011 г. в четири от-
делни водоема по проект на Дирекция на ПП „Витоша“. Живо-
ловните капани са поставяни във водата в края на деня и са съ-
бирани на следващата сутрин. Относителната численост (Ab) 
на тритоните е изчислена по формулата:

Ab = N/(TR*H), където:
N – брой уловени възрастни животни; TR – брой поставени 

капани; H – време на престой на капаните (изразено като брой 
часове).

Картиране
По описания начин са събрани общо 1623 локации на ви-

дове с точни географски координати. Освен тях са картирани и 
всички достъпни литературни данни (в случаите, когато това е 
възможно при избраната резoлюция). Находищата от литерату-
рата са използвани при картирането, но не са включени в моде-
лирането и анализите на местообитанията поради отсъствието 
на точни координати.

За картирането на находищата е използвана стандартна 
UTM-мрежа с клетки с размер 10×10 км, като за целите на по-
детайлното представяне на данните тя е разпадната до клетки с 
размер 1×1 км (територията на Витоша обхваща 456 клетки 1×1 
км, от които 395 цели и 61 частично включени). На картите на-
ходищата са визуализирани по времеви периоди 1898–1989 г., 
1990–2013 г. и тези, присъстващи и в двата периода.
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Надморската височина на всяка локация е определена и из-
ведена чрез пресичане на точковите локации с растерен слой на 
дигитален височинен модел (DEM) с резолюция на пиксела от 8 
метра. Местообитанието, в което попада всяка локация, е опреде-
лено чрез пресичане с дигитален слой на земното покритие. Тази 
карта е направена чрез обединяване на три дигитални векторни 
слоя: физически блокове (за откритите територии и селскосто-
панските земи), горска база данни (за горските местообитания) 
и CORINE земно покритие 2006 г. (като допълнение в случаите 
на липса на данни от другите слоеве за даден полигон). Катего-
риите на този обединен слой са приравнени в съответствие с но-
менклатурата на CORINE земно покритие. Картата е направена 
от Г. Попгеоргиев, а подробното описание на процеса на създа-
ването ѝ е представено в доклад за земноводни и влечуги по про-
ект: „DIR-59318-1-2 Картиране и определяне на природозащит-
ното състояние на природни местообитания и видове – фаза 1“ 
(http://nat  ura2000.moew.government.bg/Home/Documents). 

Моделиране
За моделиране на разпространението на видовете е използ-

ван софтуерът MaxEnt 3.3.3k (Phillips et al. 2006). Моделира-
нето e извършено с буфер от 2 км от границите на Витоша и 
включва видовете с 10 и повече локации в изследвания район. 
Всички данни са обработвани и моделирани в проекционна 
координатна система WGS 84 UTM 35N. За генерирането на 
модела са използвани 100 повторения като 25% от точките (из-
бирани на случаен принцип) са използвани за верификация при 
всеки цикъл на повторение. Използваният метод на повторения 
е „Bootstrap“.

За нуждите на моделирането са използвани три основни 
типа променливи – географски, климатични и тип местооби-
тания (начин на ползване на земята). Използваните растерни 
слоеве са с размер на клетката 8×8 метра. Всички променливи 
са от „непрекъснат“ тип, като единствено слоят с ползването на 
земята е категоризиран.

Географски променливи:
Като основа за генериране на географските променливи е 

използван цифров модел на релефа с размер на клетката 8×8 
метра. От цифровия модел на релефа са генерирани: изложе-
ние, наклон (в градуси), топографска сянка, слънчева радиация 
(в KВт/м²) (Фи г. IV.2., IV.3.).

Климатични променливи:
Използван е свободно достъпният набор от дигитални рас-

терни слоеве с климатични променливи на WorldClim v. 1.4r3 
(Hijmans et al. 2005). Слоевете са с разделителна способност 
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приблизително 1×1 км. За унифициране към географските сло-
еве е приложена трансформация при разпадане на растера до 8 
м (Phillips et al. 2006). Поради по-малката територия е използ-
ван алгоритъмът „кубична конвулсия“, която определя новата 
стойност на пиксела на база постепенна крива, базирана на 
стойностите на 16 най-близки клетки.

За моделирането са използвани следните климатични про-
менливи:

BIO1 = Средна годишна температура (Фиг. IV.4.);
BIO5 = Максимална температура през най-горещия месец 

на годината;
BIO6 = Минимална температура през най-студения месец 

на годината;
BIO12 = Среден годишен валеж (Фиг. IV.4.);
BIO13 = Валежи през най-дъждовния месец на годината;
BIO14 = Валежи през най-сухия месец на годината.

Поради факта, че земноводните и влечугите са пряко свър-
зани с интензитета на слънчевото греене и промените във 
влажността на средата, са използвани и две допълнителни про-
менливи: индекс на засушаване и индекс на евапотранспирация 
(Фиг. IV.3., IV.4.) (Trabucco & Zomer 2009).

Местообитания (типове ползване на земята)
Използван е векторният слой, описан по-горе. Слоят е кон-

вертиран като категоризиран растер с размер на клетката 8 м, 
като типът на трансформация е „център на клетката“ (полиго-
нът, който се припокрива с центъра на клетката дава атрибутив-
ната информация на новополучената клетка). 

Обработка на получените модели
Потенциалното разпространение на видовете е представено 

чрез средните стойности от модела. Полученият растер услов-
но е разпаднат на четири категории със съответната степен на 
пригодност: непригодни (под 0.100), слабо пригодни (от 0.100 
до 0.330), пригодни (от 0.331 до 0.660) и оптимални (от 0.661 
до 1). За всеки вид са калкулирани и представени площите на 
съответните категории на пригодност.

Териториите с най-висок потенциал за видово разнообразие 
са получени от средните стойности на моделите. С помощта 
на растер калкулатор са сумирани всички изходни модели. По 
този начин всеки пиксел на новополучения слой съдържа су-
марната стойност за потенциала на пригодност за видовете в 
изследваната територия.
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Фигура IV.2. Географски променливи – надморска височина, 
изложение и слънчева радиация на Витоша
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Фигура IV.3. Географски променливи и производни – наклон, 
топографска сянка и индекс на засушаване на Витоша
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Фигура IV.4. Климатични променливи и производни – потенциална 
евапотранспирация, средна годишна температура и средни годишни 

валежи на Витоша
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Екологични параметри
За анализ на пространственото разпределение и разнообра-

зието на видовете земноводни и влечуги са използвани няколко 
стандартни екологични индекса.

Индексът на доминация (D) е използван за определяне на 
местообитания, доминирани от даден вид или видове. Изразява 
се чрез формулата:

D = Ʃ(ni/n)2,
където ni e броят на индивидите от даден таксон i. Стойно-

стите на D варират от 0 (няма изразени доминатни видове) до 1 
(един таксон доминира напълно).

Разнообразието от местообитания, в които се среща даден 
вид (или пространствената ниша на вида) е представено с по-
мощта на индекса на Shannon (H‘), изчислен по формулата:

H‘ = –Ʃ(pi * lnpi),
където pi е дефинирано като пропорционалния брой место-

обитания, на „i“-тия вид, спрямо общия брой местообитания. 
Теоретично H‘ расте заедно с видовото богатство, но на прак-
тика в биологичните съобщества нарастването му е ограничено 
(до стойност 5) (Krebs 1998).

Изчислена е и степента на равномерно разпределeние на 
видовете чрез индекса на равномерност на Buzac & Gibson (Е):

E = eH‘/S,
където е – база на естествения логаритъм, H‘ – индекс на 

Shannon, а S – брой видове.
Като допълнение за определяне на очакваното разнообра-

зие на видовете по местообитания е изведен и коригираният за 
отклонения индекс Chao1 по формулата:

Chao1 = S + F1(F1 – 1) / (2 (F2 +1)), 
където S е видовото богатсво, F1 е броят на видовете, пред-

ставени с единична локация в изследваното херпетологично 
съобщество (в конкретния случай местообитание), а F2 е броят 
на видовете, представени с две локации. Основната идея при 
този индекс е, че когато е изследвано едно съобщество и в него 
продължават да се откриват редки видове (с по една локация), 
съществува вероятност да бъдат намирани и други все още не-
установени видове, докато всички те не бъдат намерени поне 
по два пъти, когато вероятността за намиране на нови видове 
вече е твърде ниска.

За изготвянето на графиката за честотата на намиране на от-
делните локации спрямо надморската височина е използан алго-
ритъмът „оценка на гъстотата по Kernel“. При визуализацията на 
височинното разпределение на таксоните е използван подходът 
на крайните стойности, при който те са изведени от средната 
стойност и доверителния интервал (използван е 95-процентов) 
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и са представени съответно със знака (*) – за екстремно и (о) – за 
умерено отделените във височинния диапазон локации.

За определяне на близостта между отделните видове на база 
значението на отделните географски и климатични променли-
ви, са изведени стойности на индекса за сходство на Bray-Curtis:

Получената матрица е анализирана и визуализирана чрез 
ординационния метод – неметрично многомерно мащабиране 
(MDS). Предимството му пред другите ординационни методи 
е, че включва цялата вариация на извадката в ограничен, изби-
раем брой оси – в конкретния случай три главни оси.

Използвани програмни продукти
За генериране на пространствените модели е използвана 

програмата MaxEnt 3.3.3k (Phillips et al. 2006). Обработката на 
дигиталните слоеве, картирането и визуализацията на картите 
е направено в ГИС среда чрез програмата ArcGIS 10.1 (ESRI, 
Redlands, California, USA). Статистическите процедури, изчис-
ляването на екологичните индекси и извеждането им в графики 
са направени с програмата PAST 2.17 (Hammer et al. 2001).

Таксономични бележки
Номенклатурата на видовите имена е основно по Stojanov et 

al. (2011). За южния гребенест тритон има изведено ново видо-
во име – Triturus ivanbureschi, което заменя доскоро използва-
ните за този вид комбинации T. karelinii, T. karelinii arntzeni и T. 
arntzeni (Wielstra et al. 2013).

При разглеждане таксономията на някои видове от гледна 
точка на филогеографията им е установено, че те всъщност 
представляват видови комплекси, съставени от по няколко 
вида. За територията на България все още няма конкретни дан-
ни за тях или те са в начален етап на проучване, поради което 
тук е възприета концепцията за използване на категорията „ви-
дов комплекс“ (complex).

При жабите дървесници (род Hyla) за Hyla arborea беше по-
казано, че е такъв видов комплекс от Stöck et al. (2008). У нас 
вероятно се срещат два вида – H. arborea и H. orientalis, затова 
тук е използвана комбинацията H. arborea complex.

При зеленатa краставa жабa (Bufo viridis) има промяна и на 
родовото име. Първоначалното ѝ отделяне в род Pseudepidalea 
е направено от Frost et al. (2006), а впоследствие този род е пре-
именуван на Bufotes от Dubois & Bour (2010). Тук също има 
видов комплекс, като двата потенциални за страната вида са B. 

djk = 1–
 Σ| xji – xki|              i

             Σ(xji + xki)                       i
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viridis и B. variabilis (Stöck et al. 2006), следователно по-нататък 
в книгата е използвана комбинацията B. viridis complex.

На двата подвида на слепока, които са установени в Бълга-
рия, е придаден видов ранг – A. fragilis и A. colchica. На Бал-
канския п-в в непосредствена близост до границите на страната 
се среща и трети вид A. graeca (Gvoždik et al. 2010). Предвари-
телните резултати от молекулярните изследвания върху мате-
риал от Витоша показват, че всички проби принадлежат към 
A. fragilis. Само един новоустановен екземпляр проявява нети-
пични за този вид белези и засега видовата му принадлежност 
остава неизяснена (виж съответната глава за вида).

Последните филогеографски изследвания върху вида Natrix 
natrix показват несъответствие с досега използваната таксоно-
мична схема (Kindler et al. 2013). По данни на тези автори на 
територията на страната се срещат три добре диференцирани 
генетични клона, всеки от които обаче носи белега „ивичес-
тост“ – т.е. по досегашните схващания принадлежи към подви-
да N. natrix persa. Това положение противоречи на досегашни-
те схващания за вътревидова структура на вида, което налага 
представянето му като комплекс – N. natrix complex.
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V. ВИДОВ СЪСТАВ, ПРИРОДОЗАЩИТЕН 
СТАТУС И ЗАЩИТЕНИ ТЕРИТОРИИ

Видов състав на херпетофауната на Витоша
Територията на Витоша възлиза на 398 км2, което е едва 

0.36% от цялата площ на Република България. Витоша попада 
в умерено-континенталната климатична зона, с топло лято и 
студена зима, както и големи годишни амплитуди на темпера-
турата. Характерно за релефа на планината е добре изразената 
ѝ конична форма и относително голямата денивелация във ви-
сочина. Отчитайки тези факти, би следвало тук да се очаква 
сравнително ниско видово разнообразие на земноводните и 
влечугите, въпреки че България се числи към най-богатите на 
херпетофауна страни в Европа.

На Витоша са установени 26 вида земноводни и влечуги 
(Таблица V.1.), което представлява около 46.5% от видовия със-
тав на българската херпетофауна (според броя видове, даден от 
Stojanov et al. 2011). От установените в България седем вида 
опашати земноводни на Витоша се срещат четири, т.е. 57%, а 
от известните 12 вида жаби в страната на Витоша се срещат 
осем (66.6%). Петнайсетте вида влечуги, установени на Вито-
ша, представляват 38.4% от общия брой видове за страната. 

Таблица V.1. Състав на херпетофауната на Витоша по класове, 
семейства, видове и подвидове

Клас Amphibia Земноводни
Семейство Salamandridae Саламандри

Вид Salamandra salamandra Дъждовник
Вид Ichthyosaura alpestris Алпийски тритон
Вид Lissotriton vulgaris Обикновен тритон
Вид Triturus ivanbureshi Южен гребенест тритон

Семейство Bombinatoridae Бумки
Вид Bombina variegata Жълтокоремна бумка

Семейство Pelobatidae Чесновници
Вид Pelobates fuscus Обикновена чесновница

Семейство Bufonidae Крастави жаби
Вид Bufo bufo Кафявакрастава жаба
Вид Bufotes viridis complex Зелена крастава жаба

Семейство Hylidae Дървесници
Вид Hyla arborea complex Дървесница

Семейство Ranidae Истински водни жаби
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Вид Rana dalmatina Дългокрака горска жаба
Вид Rana temporaria Планинска водна жаба
Вид Pelophylax ridibundus Голяма водна жаба

Клас Reptilia Влечуги
Семейство Emydidae Водни костенурки

Вид Emys orbicularis Обикновена блатна костенурка
Семейство Testudinidae Сухоземни костенурки

Вид Testudo hermanni Шипоопашата сухоземна костенурка
Семейство Anguidae Слепоци

Вид Anguis fragilis complex Слепок
Семейство Scincidae Сцинкове

Вид Ablepharus kitaibelii Късокрак гущер
Семейство Lacertidae Истински гущери

Подвид Lacerta agilis bosnica Ливаден гущер
Подвид Lacerta agilis chersonensis Ливаден гущер

Вид Lacerta viridis Зелен гущер
Вид Podarcis muralis Стенен гущер
Вид Zootoca vivipara Живороден гущер

Семейство Colubridae Смоци
Вид Coronella austriaca Медянка
Вид Zamenis longissimus Смок мишкар
Вид Natrix natrix complex Жълтоуха водна змия
Вид Natrix tessellata Сива водна змия

Семейство Viperidae Отровници
Подвид Vipera ammodytes ammodytes Пепелянка
Подвид Vipera ammodytes montandoni Пепелянка
Подвид Vipera berus bosniensis Усойница

Природозащитен статус на видовете от херпетофауната 
на Витоша

Природозащитата у нас се опира както на национални зако-
нови инструменти, така и на международни такива, по които Ре-
публика България през последните десетилетия е станала стра-
на. Основният законов инструмент, регламентиращ и регулиращ 
категорията на природозащитния статус на всеки вид в нашата 
страна, е Законът за биологичното разнообразие (ЗБР), влязъл 
в сила през 2002 година. В Tаблица V.2. е представен природо-
защитният статус на видовете от херпетофауната на Витоша в 
съответствие с българското и международното законодателство.
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Таблица      V.2. Национален и международен природозащитен 
статус на видовете от херпетофауната на Витоша. 

Легендата следва таблицата

Вид ЗБР ЧК 92/43 Bern IUCN CITES

Дъждовник
Salamandra salamandra III – – III LC –

Обикновен тритон
Lissotriton vulgaris III – – III LC –

Алпийски тритон
Ichthyosaura alpestris III VU – III LC –

Южен гребенест тритон
Triturus ivanbureshi II, III – II, IV II LC –

Жълтокоремна бумка
Bombina variegata II, III – II, IV II LC –

Обикновена чесновница
Pelobates fuscus III – IV II LC –

Кафява крастава жаба
Bufo bufo III – – III LC –

Зелена крастава жаба
Bufotes viridis complex III – IV II LC –

Дървесница
Hyla arborea complex III – IV II LC –

Горска дългокрака жаба
Rana dalmatina – – IV II LC –

Планинска водна жаба
Rana temporaria IV – V III LC –

Голяма водна жаба
Pelophylax ridibundus IV – V III LC –

Обикновена блатна 
костенурка
Emys orbicularis

II, III – II, IV II NT –

Шипоопашата сухоземна 
костенурка
Testudo hermanni

II, III EN II, IV II VU II

Слепок
Anguis fragilis complex III – – III – –

Ливаден гущер
Lacerta agilis III – IV II – –

Зелен гущер
Lacerta viridis III – IV II LC –
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Стенен гущер
Podarcis muralis III – IV II LC –

Живороден гущер
Zootoca vivipara III – – III – –

Късокрак гущер
Ablepharus kitaibelii III – IV II LC –

Медянка
Coronella austriaca III – IV II – –

Смок мишкар
Zamenis longissimus III – IV II LC –

Обикновена водна змия
Natrix natrix complex – – – III LC –

Сива водна змия
Natrix tessellata III – IV II – –

Пепелянка
Vipera ammodytes III – IV II LC –

Усойница
Vipera berus – – – III LC –

Легенда:
ЗБР – Закон за биологичното разнообразие, обнародван в 

ДВ., бр. 77 от 09.08.2002 г.
Приложение ІІ: видове, за защитата на които се обявяват за-

щитени зони за опазване на местообитанията им.
Приложение ІІІ: видове, защитени на територията на цялата 

страна.
Приложение ІV: видове под режим на опазване и регулирано 

ползване от природата.
92/43 – Директива 92/43/ЕИО на Съвета от 21 май 1992 г. 

за опазване на естествените местообитания и на дивата 
флора и фауна 

Приложение II: растителни и животински видове от значение 
за общността, чието съхраняване изисква обявяването на 
специални защитени зони.

Приложение IV: растителни и животински видове от интерес 
за общността, които се нуждаят от строга защита.

Приложение V: растителни и животински видове от интерес за 
общността, чието вземане от дивата природа и експлоата-
ция могат да бъдат предмет на мерки за управление.
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Bern – Конвенция за опазване на европейската дива приро-
да и естествени местообитания, Берн, 19.09.1979 г.

Приложение II: строго защитени видове животни (в сила от 
01.03.2002 г.).

Приложение III: защитени видове животни (в сила от 
01.03.2002 г.).

ЧК – Червена книга на Република България, Том 2 – Жи-
вотни (2011)

EN (Застрашени): таксони с много висок риск от измиране 
поради малки популации, фрагментирано разпространение, 
изолация и/или бързо намаляване.

VU (Уязвими): таксони с висок риск от измиране поради про-
дължаващо намаляване на популациите (дори на локално 
ниво), унищожаване на местообитанията или преексплоа-
тация.

IUCN – Червен списък на застрашените видове към IUCN, 
версия 2010.2. (към 31.08.2010 г.), достъпен на интернет 
адрес http://www.iucnredlist.org

VU (Уязвими): таксони, които се смятат за изправени пред 
много висок риск от изчезване в природата.

NT (Почти застрашени): таксони, които са били оценявани 
според критериите на IUCN, и въпреки че в момента не от-
говарят на никой от критериите за включване в категориите 
„Критично застрашен“, „Застрашен“ или „Уязвим“, в близ-
ко бъдеще е много вероятно да започнат да покриват някой 
от критериите за тези категории.

LC (Слабо засегнати): таксони, които са били оценявани спо-
ред критериите на IUCN, но не отговарят на никои от кри-
териите за включване в категориите „Критично застрашен“, 
„Застрашен“, „Уязвим“ или „Слабо засегнат“ (в тази катего-
рия се включват таксони, които са широко разпространени 
и с висока численост).

CITES – Конвенция за международната търговия със за-
страшени видове от дивата фауна и флора, 07.1975, дос-
тъпна на интернет адрес http://www.cites.org/

Приложение I: застрашени от изчезване видове, които са или 
могат да бъдат засегнати от търговията.

Приложение II: видове, които не са непременно застрашени 
от изчезване, но за които търговията трябва да се контро-
лира, за да се избегне използване, несъвместимо с тяхното 
оцеляване.
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Опазването на местообитанията на земноводните и влечу-
гите в значителна част от територията на Витоша е до голяма 
степен обезпечено от съществуващите защитени територии и 
зони (Табл. V.3. и Фиг. V.1). Към днешна дата на Витоша се на-
мират четири защитени територии, обявени по смисъла на За-
кона за защитените територии. Освен това в планината изцяло 
или частично попадат пет защитени зони от мрежата „Натура 
2000“ по смисъла на Закона за биологичното разнообразие (за 
актуална информация, виж „Регистър на защитените територии 
и защитените зони в България“, достъпен на интернет страни-
цата на ИАОС: http://eea.government.bg/zpo/bg/). Три от зоните 
са обявени по Директивата за местообитанията (Директива на 
Съвета 92/43/ЕИО от 21.05.1992 за запазването на природните 
местообитания и на дивата флора и фауна), а другите две – по 
Директивата за птиците (Директива на Съвета 79/409/ЕИО от 
02.04.1979 за съхранението на дивите птици).

Таблица V.3. Имена (номера), категории и площи (в хектари) 
на защитените територии и защитените зони от „Натура 2000“ (ЗЗ) 

в границите на Витоша

Име Категория Площ

Витоша Природен парк 27079

Бистришко бранище Резерват 1062

Торфено бранище Резерват 785

Пещерата Духлата Природна забележителност 50
Витоша BG0000113 ЗЗ за   местообитанията /

З З за птиците 27140

Плана BG0001307 ЗЗ за местообитанията 140

Река Палакария BG0000617 ЗЗ за местообитанията 75

Палакария BG0002084 ЗЗ за птиците 591

Най-съществено значение за опазването на витошката 
херпетофауна през последните 80 години е имал ПП „Вито-
ша“, който е и най-старият природен парк в България (обявен 
през 1934 г. върху площ от 6410 ха). Понастоящем границите 
на парка почти напълно съвпадат с границите на двете защи-
тени зони с общо име „Витоша“ (от своя страна границите на 
двете зони са напълно идентични). В резултат на това припо-
криване се оформя една голяма и компактна територия, къ-
дето забранителните режими на природния парк се допълват 
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от тези на защитените зони. Забранителните режими са най-
строги в границите на резерватите, но в случая те не могат да 
имат водеща роля за опазването на херпетофауната, тъй като 
обхващат малки по площ и сравнително бедни на земновод-
ни и влечуги местообитания (смърчови гори и субалпийски 
торфища).

Фигура V.1. Защитени територии и защитени зони на Витоша
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VI. ТАБЛИЦИ ЗА ОПРЕДЕЛЯНЕ НА ВИДОВЕТЕ

Определителните таблици са построени на класическия 
принцип „теза-антитеза“. В повечето случаи за пълноценното 
използване на такива таблици е необходимо улавяне на живот-
ните, което не винаги е възможно и освен това крие известни 
рискове (както за животните, така и за човека). С цел да се све-
де тази необходимост до възможния минимум, както и да се 
добие визуална представа за диагностичните белези, след всяка 
определителна таблица са дадени информативни снимки на ви-
довете, включени в нея.

За всеки разред или подразред са представени отделни оп-
ределителни таблици, като в случая разчитаме, че читателят 
притежава достатъчно знания, за да установи сам принадлеж-
ността на дадено животно към съответния клас, разред или 
подразред (опашати или безопашати земноводни, костенурки, 
гущери или змии). Въпреки това, по отношение на ларвите на 
земноводните е необходимо да се отбележи основната разли-
ка между опашатите земноводни и жабите: първите имат ясно 
видими външни хриле през целия ларвен стадии, докато при 
ларвите на жабите външни хриле няма (изключение предста-
вляват ларвите на планинската жаба, които имат външни хри-
ле в първите 1–2 дена след излюпването, но после те изчезват 
напълно и отчасти на горската дългокрака жаба, при които са 
много малки и слабо забележими). В определителната таблица 
за ларвите на жабите умишлено не е използвано разположение-
то на зъбите в устния диск (белег, който присъства в повечето 
определители), тъй като наблюдението им изисква умъртвяване 
на ларвите. Вместо това са използвани белези, които могат да 
бъдат наблюдавани при живи ларви.

По-важните белези са представени във Фиг. VI.1.
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Фигура VI.1. Основни морфологични белези: 1. външни хриле; 2. опашен 
плавник; 3. напречни бразди; 4. клоакален отвор; 5. паротидна жлеза; 6. въ-
трешен стъпален мазол; 7. брачен (хватателен) мазол; 8. тъпанчева мем-
брана; 9. долна скочна (тибиотарзална) става; 10. горна страна на глава-
та (пилеус); 11. централната гръбна (оксипитална) линия; 12. париетална 
ивица; 13. гръбна ивица; 14. надвеждна (супрацилиарна) ивица; 15. стра-
нична (темпорална) ивица; 16. подочна (субокуларна) линия; 17. предночел-
ни (префронтални) щитчета; 18. челно (фронтално) щитче; 19. теменни 
(париетални) щитчета; 20. гръбните люспи; 21. горночелюстни щитчета
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Таблица за определяне на яйцата на земноводните 
(виж Фиг. VI.2.)

1.  Яйцата са разположени поотделно или в малки групи (не по-
вече от 20 бр.), като във втория случай групите не са оформени 
в шнурове или топки:..............................................................2.

1*. Яйцата са групирани (от няколко десетки до над 1000 бр.) и 
оформят слузести топки или шнурове: .................................3.

2.  Яйцата са разположени поотделно и са прилепени към во-
дните растения или са завити в листата им: .............................
...................................семейство Саламандри (Salamandridae) 
(определянето до видово ниво е несигурно).

2*. Яйцата са разположени поотделно или в малки групи и са при-
крепени към дъното или водната растителност,  но не са зави-
ти в листа:....................................................................................
...............................жълтокоремна бумка (Bombina variegata).

3.  Яйцата са групирани в слузести шнурове: ............................4.
3*. Яйцата са групирани в слузести топки: ...............................5.
4.  Шнуровете са сравнително къси и дебели, а яйцата в тях са 

в няколко неправилни редици: .................................................
............................ обикновена чесновница (Pelobates fuscus).

4*. Шнуровете са дълги (до няколко метра) и тънки, а яйцата в 
тях са разположени в 2 успоредни редици: .............................
.................................... семейство Крастави жаби (Bufonidae) 
(определянето до видово ниво е несигурно).

5.  Топката е сравнително малка (обикновено с няколко десет-
ки яйца); диаметърът на отделното яйце не надвишава 3 мм; 
зародишите са жълтокафеникави: ...........................................
........................................ дървесница (Hyla arborea complex).

5*. Топката е сравнително голяма (обикновено с няколкостотин 
яйца); диаметърът на отделното яйце обикновено е над 5 
мм; зародишите са тъмнокафяви или черни: ..........................
..............................................семейство Водни жаби (Ranidae) 
(определянето до видово ниво е несигурно).
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Фигура VI.2. Яйца на земноводни: А – единично яйце, прилепено към лист 
на подводна растителност (на снимката: яйце на Triturus ivanbureschi; 
подобен изглед имат и яйцата на другите видове тритони на Витоша, но 
като правило са с тъмен цвят); В – група от яйца на Bombina variegata; 
С – шнурове с яйца на Pelobates fuscus; D – шнурове с яйца на Bufo bufo 
(подобен изглед имат и яйцата на Bufotes viridis complex); Е – топка с 
яйца на Hyla arborea complex; F – топка с яйца на Rana dalmatina (по по-
добен начин изглеждат и топките с яйца на Rana temporaria и Pelophylax 
ridibundus)
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Таблица за определяне на видовете от разред Опашати 
земноводни (Caudata) в ларвен стадий (виж Фиг. VI.3.)

1.  Върху горната повърхност на крайниците, близо до осно-
вата им има по едно светло петно; горният плавник започва 
около средата на гърба:.........................................................
.......................................дъждовник (Salamandra salamandra). 

1*. Върху горната повърхност на крайниците, близо до осно-
вата им няма светли петна; горният плавник започва на ни-
вото на хрилете: ......................................................................2.

2.  По страните на тялото има напречни ребрени бразди; пла-
вникът обикновено завършва с нишковидно удължен връх: 
......................южен гребенест тритон (Triturus ivanbureschi).

2*. По страните на тялото няма напречни ребрени бразди; пла-
вникът не завършва с нишковидно удължен връх: .............3.

3.  Плавникът е сравнително висок и се стеснява равномерно 
към задния си край; на върха на опашката няма шипче: .......
..................................обикновен тритон (Lissotriton vulgaris).

3*. Плавникът е сравнително нисък, като долният и горният му 
ръб са почти успоредни, а стесняването му е рязко при края 
на опашката; на върха на опашката обикновено има малко 
шипче:....................алпийски тритон (Ichthyosaura alpestris).
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Фигура VI.3. Ларви на опашати земноводни: 
А – Salamandra salamandra; В – Triturus ivanbureschi; 

С – Lissotriton vulgaris; D – Ichthyosaura alpestris
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Таблица за определяне на видовете от разред Опашати 
земноводни (Caudata) след метаморфоза (виж Фиг. VI.4.)

1.  Гръбната страна на тялото е с ярки, жълти или оранжеви 
петна на черен фон; зад очите има ясно видими паротидни 
жлези: ..........................дъждовник (Salamandra salamandra).

1*. Гръбната страна на тялото е без ярки, жълти или оранжеви 
петна на черен фон; зад очите няма паротидни жлези: .......2.

2.  Коремът е с ясно видими тъмни петна върху жълт или оран-
жев фон: ..................................................................................3.

2*. Коремът е оранжев, червен или тъмножълт, без тъмни пет-
на: ......................... алпийски тритон (Ichthyosaura alpestris).

3.  През окото минава тъмна ивица; общата дължина на тялото 
при възрастните обикновено е под 9 см: ................................
.................................. обикновен тритон (Lissotriton vulgaris).

3*. През окото не минава тъмна ивица; общата дължина на тя-
лото при възрастните е над 9 см: ............................................
......................южен гребенест тритон (Triturus ivanbureschi).
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Фигура VI.4. Опашати земноводни и някои техни характерни белези: 
А – Salamandra salamandra; B – ненапетнен корем при Ichthyosaura alpestris; 
C и D – напетнени кореми, съответно при Triturus ivanbureschi и Lissotriton 
vulgaris; Е и F – шарки с и без ивица през окото, съответно при Lissotriton 
vulgaris и Triturus ivanbureschi
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Таблица за определяне на видовете от разред Безопашати 
земноводни (Anura) в ларвен стадий (виж Фиг. VI.5.)

1.  Очите са раздалечени (при поглед отгоре те изпъкват стра-
нично, извън общото очертание на главата): ...................... 2.

1*. Очите са разположени близо едно до друго (при поглед от-
горе те не излизат извън общото очертание на главата): .....3.

2.  Горният плавник започва при началото на опашката; коре-
мът е напетнен и плосък (странично погледнато); общата 
дължина на тялото значително надвишава 4.5 см освен в на-
чалните стадии на развитие: ....................................................
............................ обикновена чесновница (Pelobates fuscus).

2*. Горният плавник започва на нивото на очите; коремът не 
е напетнен и е сферичен (странично погледнато); общата 
дължина на тялото не надвишава 4.5 см: ...............................
........................................ дървесница (Hyla arborea complex).

3.  Хрилният отвор е разположен на лявата страна на тялото: ...
..................................................................................................4.

3*. Хрилният отвор е разположен на долната повърхност на 
корема, който е златист: ..........................................................
.............................. жълтокоремна бумка (Bombina variegata).

4.  Опашният плавник обикновено не по-дълъг от 1.5 пъти 
дължината на тялото. Клоакалният отвор е разположен в 
основата на долния плавник (симетрично спрямо ръба му): 
..................................................................................................5.

4*. Опашният плавник по-дълъг от 1.5 пъти дължината на тя-
лото. Клоакалният отвор е разположен от дясната страна 
спрямо ръба на долния плавник: .......................................... 6.

5.  Гърбът е черен, а коремът е тъмносив: ...................................
........................................... кафява крастава жаба (Bufo bufo).

5*. Гърбът е тъмнокафяв или сиво-зеленикав, а коремът е свет-
лосив: ..........зелена крастава жаба (Bufotes viridis complex).

6.  Коремът е напетнен и обикновено е сивкав или кафеникав: 
..................................................................................................7.

6*. Коремът не е напетнен и обикновено е белезникав или свет-
ложълтеникав:.....голяма водна жаба (Pelophylax ridibundus).

7.  Горният плавник започва, издигайки се и после плавно ви-
сочината му намалява; краят на опашката е заострен: ...........
............................... горска дългокрака жаба (Rana dalmatina).

7*. Горният плавник започва първоначално, без да се издига; 
краят на опашката е заоблен: .................................................
......................................... планинска жаба (Rana temporaria).
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Фигура VI.5. Ларви на безопашати земноводни: A – Pelobates fuscus; B, 
C – Hyla arborea complex; D, E – Bombina variegata; F, G – Bufo bufo; H, 
I – Bufotes viridis complex; J – Pelophylax ridibundus; K – Rana dalmatina; 
L – Rana temporaria
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Таблица за определяне на видовете от разред Безопашати 
земноводни (Anura) след метаморфоза (виж Фиг. VI.6.)

1.  Пръстите завършват с вендузи: ................................................
........................................ дървесница (Hyla arborea complex).

1*. На върховете на пръстите няма вендузи: .............................2.
2.  Паротидните жлези зад очите са ясно видими: .....................3.
2*. Зад очите няма паротидни жлези: .........................................4.
3.  Гръбната страна на тялото е със зелени петна на светъл 

фон:................зелена крастава жаба (Bufotes viridis complex).
3*. Гръбната страна на тялото е кафява, без зелени петна: .........

............................................кафява крастава жаба (Bufo bufo).
4.  Коремът е яркожълт или оранжев със силно контрастиращи 

синкави до черни петна: .........................................................
................................жълтокоремна бумка (Bombina variegata).

4*. Коремът не е яркожълт с контрастиращи тъмни петна: ..... 5.
5.  Вътрешният стъпален мазол на задния крак е силно уголе-

мен, лопатовиден и с остър вроговен ръб; зеницата на окото 
е вертикална или вертикално-елипсовидна: ...........................
............................. обикновена чесновница (Pelobates fuscus).

5*. Вътрешният стъпален мазол на задния крак не е уголемен и 
е без вроговяване; зеницата на окото е кръгла или хоризон-
тално-елипсовидна: ...............................................................6.

6.  В слепоочната област има ясно видимо тъмно (до черно) 
петно; в окраската на гръбната страна на тялото не присъст-
ва зелен цвят: ..........................................................................7. 

6*. В слепоочната област няма тъмно петно; гръбната страна на 
тялото обикновено с тъмни петна на зелен или кафяв фон: 
............................ голяма водна жаба (Pelophylax ridibundus).

7.  При опъване на задния крак успоредно на тялото, тибиотар-
залната става излиза пред върха на муцуната, която е зао-
стрена; диаметърът на тъпанчевата мебрана е почти равен на 
този на окото:.........горска дългокрака жаба (Rana dalmatina).

7*. При опъване на задния крак успоредно на тялото, тибио-
тарзалната става не достига или се изравнява с върха на 
муцуната, която е притъпена; диаметърът на тъпанчевата 
мебрана е видимо по-малък от този на окото: .......................
......................................... планинска жаба (Rana temporaria).
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Фигура VI.6. Жаби и някои техни характерни белези: A, C – Hyla ar-
borea complex; B – Bombina variegata; D, I, J – Pelophylax ridibundus; E – 
Bufotes viridis complex; F – Bufo bufo; G, H – Pelobates fuscus; K, N – Rana 
temporaria; L, M, O – Rana dalmatina
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Таблица за определяне на видовете от разред Костенурки 
(Testudines) (виж Фиг. VI.7.)

1.  Пръстите на крайниците са срастнали; горната повърхност 
на главата е покрита с щитчета. ............................................3.

1*. Пръстите на крайниците не са срастнали, но са съединени с 
плавателна ципа; горната повърхност на главата е покрита с 
кожа: ........................................................................................2.

2.  Зад окото има ясно видимо, червено или оранжево петно: 
...............червенобуза костенурка (Trachemys scripta elegans) 
(на Витоша не е доказано съществуването на жизнена по-
пулация, но могат да бъдат намерени отделни екземпляри, 
донесени от хората).

2*. Зад окото няма червено или оранжево петно: .......................
................ обикновена блатна костенурка (Emys orbicularis).

3.  Опашката завършва с ясно видим рогов шип; на задната по-
върхност на бедрата няма рогови шипове; при екземплярите 
с дължина над 10 см ширината на средното щитче от цен-
тралния ред на карапакса е по-малка от ширината на послед-
ното:.................шипоопашата костенурка (Тestudo hermanni).

3*. На върха на опашката няма рогов шип; на задната повърх-
ност на бедрата има ясно видими рогови шипове; при ек-
земплярите с дължина над 10 см ширината на средното 
щитче от централния ред на карапакса е по-голяма от шири-
ната на последното: ..................................................................
.............................шипобедрена костенурка (Testudo graeca) 
(на Витоша не е доказано съществуването на популация, но 
могат да бъдат намерени отделни екземпляри, донесени от 
хората).
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Фигура VI.7. Костенурки и някои техни характерни белези: А и В – оц-
ветяване по главата, съответно при Trachemys scripta elegans (с червено 
петно зад окото) и Emys orbicularis (без червено петно зад окото); C и 
D – видово специфичните вроговявания, съответно при Тestudo hermanni 
(шип на опашката) и Testudo graeca (без шип на опашката, но с шипове по 
задната повърхност на бедрата); Е – характерна разлика при големината 
на щитчетата на корубата, съответно при Тestudo hermanni (средното 
щитче от централния ред е по-тясно от последното) и Testudo graeca 
(средното щитче от централния ред е по-широко от последното)
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Таблица за определяне на видовете от подразред Гущери 
(Sauria) (виж Фиг. VI.8.)

1.  Тялото е без крайници: ......................слепок (Anguis fragilis).
1*. Тялото е с крайници: ..............................................................2.
2.  Крайниците са скъсени. Гръбната и коремната страна на тя-

лото са покрити с еднакви по размер лъскави люспи: ............
................................... късокрак гущер (Ablepharus kitaibelii).

2*. Коремната страна на тялото е покрита с едри щитчета, ясно 
различими от дребните люспи по гърба и страните: ..........3.

3.  Дължина на тялото е над 8 см. ..............................................4.
3*. Дължина на тялото е под 8 см. Добре развита окципитална 

линия/ивица ............................................................................5.
4.  По гърба – ъгловати черни петна в два реда. Отстрани на 

тялото – три-четири реда светли петна с тъмен кант. Корем-
ната страна е едноцветна. Най-често едно задносно щитче 
(ако са две – долното е видимо по-голямо). Дължината на 
тялото е под 10 см...................ливаден гущер (Lacerta agilis).

4*. Отстрани тялото е без или с един, рядко два реда светли пет-
на. Гушата е бяла или синя, коремът е жълт. Две задносни 
щитчета, равни по големина.......зелен гущер (Lacerta viridis).

5.  Гушата е бяла, коремът – с различно оцветяване. Огърлица-
та е назъбена ...........................................................................6.

5*. На крайните редове коремни щитчета имат сини петна 
(липсват по изключение при някои женски). Окципиталната 
линия е представена от поредица от петънца (може и изцяло 
да липсва). Коремът е от бял до червен ...................................
...............................................стенен гущер (Podarcis muralis).

6.  Коремът и гърдите са ярко жълти или жълтозелени. Широка 
непрекъсната окципитална ивица. Един ред преанални щит-
чета. Под 1200 м н.в. .........горски гущер (Darevskia praticola) 
(не е доказан за Витоша, но намирането му е възможно).

6*. Коремът и гърдите бежови или оранжеви със или без черно 
напетняване. Два реда преананални щитчета .........................
........................................живороден гущер (Zootoca vivipara).
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Фигура VI.8. Гущери: A – Anguis fragilis; B, C – Ablepharus kitaibelii; D, F – 
Lacerta agilis; E, G – Lacerta viridis; H, K – Podarcis muralis; I, L – Darevskia 
praticola;J, M – Zootoca vivipara
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Таблица за определяне на видовете от подразред Змии 
(Serpentes) (виж Фиг. VI.9.)

1.  Надлъжно по гърба има тъмна зигзаговидна ивица; окото 
не допира до нито едно от надустните щитчета; аналното 
щитче е цяло: ..........................................................................2.

1*. Надлъжно по гърба няма тъмна зигзаговидна ивица; окото 
допира до поне едно от надустните щитчета; аналното щит-
че е раздвоено: .......................................................................3.

2.  На върха на муцуната обикновено има ясно видимо рогче; 
горната повърхност на главата е покрита с дребни люспи; 
зигзаговидната ивица по гърба често е вълнообразна: .........
..................................................пепелянка (Vipera ammodytes).

2*. На върха на муцуната няма рогче; горната повърхност на 
главата е покрита с щитчета; зигзаговидната ивица по гърба 
е остро начупена и често прекъсната: .....................................
........................................................... усойница (Vipera berus).

3.  Гръбните люспи имат ясно видим, надлъжен кил:................4.
3*. Гръбните люспи са гладки, без кил: .....................................5.
4.  В страничната, задна част на главата има по едно светло 

(обикновено жълто) петно; окото се допира до третото и 
четвъртото надустно щитче: ...................................................
..................... обикновена водна змия (Natrix natrix complex).

4*. В страничната, задна част на главата няма светли петна; 
окото се допира до четвъртото и петото надустно щитче: ....
........................................... сива водна змия (Natrix tessellata).

5.  От ноздрата през окото, до задния край на устата има ясно 
изразена тъмна ивица; в страничната, задна част на главата 
няма светли петна: .................медянка (Coronella austriaca).

5*. Между ноздрата и окото няма тъмна ивица, но такава обик-
новено има между окото и задния край на устата; в странич-
ната, задна част на главата често има по едно светло петно: 
........................................ смок мишкар (Zamenis longissimus).
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Фигура VI.9. Змии и някои техни характерни белези: A – Vipera 
ammodytes; B – глава на пепелянка с ясно видимо „рогче“; C – Vipera berus; 
D – люспи с ясно изразен кил; E – люспи без кил; F – Natrix natrix complex; 
G – Natrix tessellata; H – Coronella austriaca; I – Zamenis longissimus
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VII. ВИДОВИ СТАТИИ

Видовете са разгледани по няколко основни аспекта, като 
всяка видова статия включва следните раздели:

Синоними
Включва само синоними, отнасящи се за територията на 

страната и източници, които цитират таксони по материал от 
България. Представено е само първото споменаване на таксо-
ните.

Характерни белези за разпознаване
Тук са дадени основни характеристики на външната морфо-

логия, като за видовете, за които има конкретни данни от Вито-
ша, те са представени по-подробно.

Разпространение
Първо е дадено общото разпространение, след което е раз-

гледано това в страната, като е дадена и вертикалната граница 
на разпространение.

Начин на живот
Разгледани са основни характеристики от биологията на ви-

довете, като отново е обърнато особено внимание на конкретни 
данни от Витоша и района.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
Представена е информация за разпространението на кон-

кретния вид на Витоша и анализ на данните от разпростране-
нието на база на старо, ново и потвърдено присъствие. Дадена 
е площта на пригодните територии, както и основните типове 
местообитания, в които се среща видът. Разгледан е и височин-
ният диапазон, като са отбелязани минималните и максимални-
те височини на отделните локации по литературни или лични 
данни. За видовете, за които има някакви данни за численост 
или сходни параметри, те са представени в разбираем формат.

Заплахи
Обърнато е специално внимание на тези от тях, които са с 

антропогенен характер, като са посочени конкретни заплахи, 
констатирани на Витоша.
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ДЪЖДОВНИК
Salamandra salamandra (Linnaeus 1758)

Синоними: Salamandra maculosa – Христович (1892).

Характерни белези за разпознаване
Общата дължина на тялото с опашката обикновено достига 

до 15–18 см (Stojanov et al. 2011). Най-едрият измерен екзем-
пляр на Витоша е дълъг 19.6 см (n = 200), а в България е 21 см 
(Бешков & Цончев 1963). Паротидните жлези са добре развити. 
Крайниците са сравнително къси и масивни. Гръбната страна 
на тялото е черна, с различни по форма и големина жълти или 
жълто-оранжеви петна. На Витоша преобладаващата конфигу-
рация е с 5–6 петна по тялото (80% от индивидите, n = 200). 
Други конфигурации с повече петна с надлъжно или напреч-
но сливане на петна са значително по-редки. Коремът е черен, 
рядко тъмносив, най-често има дъговидно петно от долната 
страна на ръба на долната челюст (Бешков & Цончев 1963). По-
ловият диморфизъм е слабо изразен. При мъжките клоакалната 
област е по-издута. Ларвите са с добре развити външни хриле 
и заоблен опашен плавник и най-често са свeтлосиви до черни, 
с малки петънца по гръбната страна. С нарастването им посте-
пенно се оформят и жълтите петънца.

При силно раздразнение кожните жлези на дъждовника от-
делят бял секрет, който предизвиква парлив ефект при допир с 
лигавици и открити рани по кожата.

Разпространение
Дъждовникът е разпространен от Иберийския полуостров 

на запад до Карпатите на изток. Североизточната граница на 
ареала му в Европа преминава през южната част на полуостров 
Ютландия, а на юг достига до южните части на Иберийския, 
Апенинския и Балканския полуостров (Gasc et al. 1997).
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В България се среща в почти всички планински и гористи 
места в страната, с изключение на Странджа и Сакар. Отсъства 
от Тракийската низина, Добруджа и по-голямата част от Дунав-
ската равнина (Stojanov et al. 2011). В планините обикновено 
достига до около 1600 м н.в., но е намиран и на 2350 м н.в. в 
Пирин (Бешков 1961a).

Начин на живот
Нощно активен вид, но при влажно и дъждовно време проя-

вява и дневна активност. Дъждовникът е силно влаголюбив и е 
привързан към широколистните и особено към старите букови 
гори. Почти целия си живот прекарва на сушата, с изключение 
на ларвния стадий. Обикновено е активен от април до ноем-
ври, но при топло и дъждовно време може да бъде наблюдаван 
и през зимните месеци. На Витоша са наблюдавани активни 
екземпляри от средата на февруари до края на декември, като 
най-висока активност има през пролетта, по-ниска през есента 
или почти нулева през лятото (Бешков & Цончев 1963). Въз-
растните се хранят предимно с голи охлюви, които са около 
50% (25–60%) от храната, дъждовни червеи и бавно подвиж-
ни членестоноги и други (по данни от 118 екз. по Бешков & 
Цончев 1963), а ларвите – с дребни ракообразни и насекоми. 
Оплождането става на сушата през есента, като женската може 
да ражда неколкократно в продължение на 2–3 години след това 
(сперматозоидите дълго време запазват оплодителната си спо-
собност в яйцепроводите) (Бешков & Нанев 2002). Женските 
раждат напълно развити ларви, потапяйки се във водата. Раж-
дането е изключително разтеглено, по данни от Витоша от ап-
рил до декември (Бешков & Цончев 1963). Женските избират 
обикновено чисти и богати на кислород водоеми – планински 
потоци, езерца, корита на чешми и др., но по изключение лар-
ви са намирани и в крайпътни канавки или горски локви със 
значително по-ниско съдържание на кислород. Метаморфозата 
обикновено настъпва след 2–3 месеца, но може да се проточи и 
над година в студени, сенчести водоеми.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Ковачев (1912), Буреш & 

Цонков (1941), Михайлова (1954), Бешков (1961b, 2005), Беш-
ков & Цончев (1963) и Stoyneva & Michev (2007). Картираните 
находища (Фиг. VII.1.1.) попадат в 79 квадрата от еднокило-
метровата UTM-мрежа (17.32% от общия брой квадрати), като 
литературни данни има за 21 квадрата (в 15 от тях видът беше 
потвърден от нашите изследвания), а в останалите 58 видът е 
новоустановен. На Витоша дъждовникът е широко разпростра-
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нен, но изглежда отсъства от най-ниските обезлесени райони, 
както и от най-високата централна част. Най-ниското находище 
е на 633 м н.в. (при устието на р. Ведена, непубл. данни на Н. 
Цанков), а най-високото е на 2077 м н.в. (над х. „Селимица“, 
Бешков 1961).

На Витоша дъждовникът е намиран в следните категории 
местообитания: широколистни гори (букови, габърови, дъбови, 
върбови и смесени); иглолистни гори (от бял бор, черен бор, 
смърч и смесени); пасища; растителни съобщества на храсти 
и треви; смесени гори; пътища и прилежащите им земи; водни 
площи; водни течения; терени с преходна дървесно-храстова 
растителност; терени с рядка растителност; естествени лива-
ди; комплекси от раздробени земеделски земи; населени места 
(със свободно и плътно застрояване). Според модела на потен-
циалните местообитания (Фиг. VII.1.2.) площта на пригодните 
местообитания на вида в географските граници на планината е 
119.72 км2 (около 29% от площта на планината).

Най-многочислени изглежда са популациите в широколист-
ните гори по северните склонове на планината. В гористите 
склоновете над Бояна пролетно време са наблюдавани за 7-ки-
лометров маршрут 42 екземпляра (5.9 екз./км), докато есенно 
време по същия маршрут числеността им е била само девет ек-
земпляра (1.3 екз./км) (Бешков & Цончев 1963). В същия район 
са наблюдавани до 21 екз./км (непубл. данни на Н. Цанков).

Заплахи
Честа жертва на трафика по пътищата в планината. На Ви-

тоша изглежда няма други непосредствени заплахи за дъждов-
ника, но в много райони на страната той е сериозно застрашен 
от масовите сечи в буковия и дъбовия пояс.

Дъждовник в характерна предупредителна поза
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Фигура VII.1.1. Находища на Salamandra salamandra на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.1.2. Потенциални местообитания 
на Salamandra salamandra на Витоша
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ОБИКНОВЕН ТРИТОН
Lissotriton vulgaris (Linnaeus, 1758)

Синоними: Triton vulgaris– Ковачев (1905а); Molge vulgaris 
– Ковачев (1912); Triturus vulgaris – Буреш & Цонков (1941).

Характерни белези за разпознаване
Общата дължина на тялото обикновено достига до около 8 

см, в редки случаи и повече (Stojanov et al. 2011), като мъжките 
са малко по-едри от женските. За разлика от другите български 
тритони, на горната повърхност на главата има три надлъж-
ни, слабо изпъкнали кожни гънки, а от ноздрата през окото 
до задния ъгъл на устата минава тъмна ивица (тези белези са 
видими и при неполово зрелите екземпляри). Гръбната страна 
на тялото е сиво-кафеникава с дребни тъмни петна. Коремът е 
жълт или оранжев (към страните често съвсем светъл или бял) 
с тъмни петънца. По време на размножителния период мъж-
ките имат висок, слабо назъбен гребен, който се слива назад 
с опашния плавник; по долния опашен плавник минава ярка 
синкава ивица. Женските са без гребен, но надлъжно по гърба 
и опашката често има една контрастна ивица с тъмни кантове и 
по-светла линия по средата. Клоаката при женските е с цвета на 
корема, а при мъжките е тъмна. По време на сухоземната фаза 
от годишния цикъл гребенът почти изчезва, а окраската и при 
двата пола става слабо контрастна, като ивиците и петната са 
трудно различими. Неполово зрелите животни наподобяват по 
окраска възрастните в сухоземна фаза.

Разпространение
Обикновеният тритон е широко разпространен в Европа 

и част от Западна Азия. Среща се от Британските острови на 
запад до планината Алтай на изток, на север до централните 
части на Скандинавския полуостров на юг до северните части 
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на Апенинския п-в, югоизточната част на Балканския п-в и се-
верозападна Мала Азия (Кузьмин 2012; Gasc et al. 1997).

У нас се среща в цялата страна, като отсъства само от юж-
ните части на Струмската долина, където се среща близкият 
вид Lissotriton graecus (Stojanov et al. 2011). В планините дос-
тига до около 1500 м н.в., в редки случаи и по-високо.

Начин на живот
Обикновеният тритон е активен от март–април до октомври–

ноември в зависимост от надморската височина и климатичните 
условия в конкретната година. Размножителният период започва 
веднага след зимния сън и продължава около месец, след което 
повечето тритони напускат водата. Оплождането става във вода-
та и се предшества от специфични брачни игри. Женската снася 
до няколкостотин яйца, които залепва поединично по подводни-
те растения. Метаморфозата завършва през втората половина на 
лятото или в началото на есента, след което младите напускат 
водата и следващите 1–2 години живеят на сушата (до настъп-
ване на половата зрялост). В някои случаи ларвите не успяват 
да завършат метаморфозата си до есента и зимуват във водата, а 
метаморфозата завършва през следващата година. Обикновени-
ят тритон се храни главно с дребни, водни и сухоземни безгръб-
начни животни (червеи, ракообразни, насекоми и др.). Активен 
е предимно нощем, но по време на водната фаза e и дневнoакти-
вeн. Може да зимува както във водата, така и на сушата.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш и Цонков (1941), 

Kabisch (1966), Stoyneva & Michev (2007), Бешков (2005) и 
Tzankov et al. (2009a). Картираните находища (Фиг. VII.2.1.) по-
падат в 11 квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (2.41% 
от общия брой квадрати), като литературни данни има за шест 
квадрата (в два от тях видът беше потвърден от нашите изследва-
ния), а в останалите пет видът е новоустановен. Повечето нахо-
дища се намират в северната и североизточната част на Витоша, 
докато за централната и южната част е известно по едно находи-
ще. В западната част на планината видът все още не е установен. 
Най-ниското находище е на около 670 м н.в. (Боянските блата – 
Kabisch 1966; Stoyneva & Michev 2007), а най-високото – на 2018 
м (между х. „Алеко“ и Черни връх) (находището е съобщено от 
Tzankov et al. 2009a, но дадените в статията координати, висо-
чина и описание са сгрешени). До момента това е най-високото 
известно находище на обикновен тритон в България.

Данните за обикновения тритон от Витоша се отнасят глав-
но за екземпляри, намерени във водата, така че отделните на-
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ходища в повечето случаи представляват конкретни водоеми. 
Най-големи сред тях са Боянските блата и Боянското езеро, а 
най-малки са временни локви и малки блата при с. Бистрица, 
при вр. Копитото и на Платото. По всяка вероятност на Вито-
ша видът обитава почти всички постоянни и временни водо-
еми в пояса на широколистните и смесените гори. По време 
на сухоземната фаза от годишния жизнен цикъл, тритоните се 
забелязват много трудно, но въпреки това е ясно, че характе-
рът на сухоземните местообитания е от съществено значение 
за разпространението на обикновения тритон. Земното по-
критие в околностите на водоемите с доказано присъствие на 
вида включва следните категории: широколистни и иглолистни 
гори, преходна дървесно-храстова растителност, съобщества 
на храсти и треви, пасища, терени със склерофилна растител-
ност, изоставени кариери и населени места. Според модела на 
потенциалните местообитания (Фиг. VII.2.2.) общата площ на 
местообитанията на вида в географските граници на Витоша е 
36.93 км2 (около 9% от площта на планината).

Мониторингови изследвания върху числеността на трите 
вида тритони на Витоша се провеждат от 2008 г. в четири водо-
ема чрез улов с живоловни капани. За Боянското езеро изчисле-
ните стойности на относителната численост (Ab) на L. vulgaris 
за отделните улови са следните: 1) 07.06.2008: Ab = 0.046; 2) 
22.05.2009: Ab = 0.005; 3) 25.05.2010: Ab = 0.021; 4) 16.06.2011: 
няма уловени животни. Капани са поставяни също в двете езе-
ра на Дендрариума и в езерото под х. „Алеко“, но обикновени 
тритони не бяха уловени. В езерата на Дендрариума отделни 
екземпляри са наблюдавани в периода 2003–2013 г. (непубл. 
данни на А. Стоянов, М. Лангуров, Н. Цанков и С. Арангелов), 
докато в езерото под х. „Алеко“ видът досега не е намиран. 

Заплахи
Основните заплахи за обикновения тритон на Витоша из-

глежда са пресъхването и зарибяването на някои от водоемите, 
в които той се размножава. Районът на Боянските блата вече 
е почти изцяло урбанизиран, като долното блато е практичес-
ки пресушено, а горното е в състояние на напреднала фаза на 
еутрофикация и е силно замърсено. Езерата на Дендрариума 
и Боянското езеро са зарибени, което несъмнено оказва отри-
цателно въздействие върху тритоните. До голяма степен тези 
процеси са необратими, поради което е необходимо предпри-
емането на компенсаторни мерки: изграждане на нови водоеми 
и захранване с вода на вече изградени, но пресъхнали такива 
на територията на ПП „Витоша“ (напр. езерото до заслон „Ки-
киш“, езерото до музея на мечката при Дендрариума и др.).
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Фигура VII.2.1. Находища на Lissotriton vulgaris на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.2.2. Потенциални местообитания 
на Lissotriton vulgaris на Витоша
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Възрастна женска, водна фаза

Млад индивид след метаморфоза
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АЛПИЙСКИ ТРИТОН
Ichthyosaura alpestris (Laurenti, 1768)

Синоними: Molge alpestris – Ковачев (1912); Triturus 
alpestris – Буреш & Цонков (1941); Mesotriton alpestris – Бисер-
ков и др. (2007).

Характерни белези за разпознаване
Общата дължина на тялото достига до около 12 см (Stojanov 

et al. 2011), като женските са малко по-едри от мъжките. При 
мъжките гърбът обикновено е сиво-синкав, без или със слабо 
контрастни петна, а при женските – сиво-кафяв с мраморна 
шарка. Коремът е оранжев до яркочервен (рядко тъмножълт) 
и за разлика от другите видове български тритони е без тъмни 
петна. През брачния период мъжките имат сравнително нисък, 
неназъбен гребен, който се слива назад с опашния плавник; по 
страните на тялото (в долната част) минава по една сребриста 
ивица, изпъстрена с тъмни петънца, а под нея има по една син-
кава ивица без петна. Женските са без гребен, но надлъжно по 
гърба и опашката често имат слабо контрастираща, тънка жъл-
токафеникава линия; по страните на тялото (на границата между 
страните и корема) минава по една светлосива ивица, изпъстре-
на с тъмни петънца (много по-слабо контрастна, отколкото при 
мъжките), но под нея няма синя ивица. По време на сухоземната 
фаза от годишния цикъл гребенът на мъжките е съвсем нисък, 
а окраската и при двата пола става тъмна и слабо контрастна, 
като ивиците и петната са трудно различими. Неполово зрелите 
животни наподобяват по окраска възрастните в сухоземна фаза.
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Разпространение
Ареалът на алпийския тритон обхваща Средна и част от 

Южна Европа: от северозападните континентални части до Кар-
патите на изток, на юг до северните части на Апенинския и пла-
нинските вериги на Балканския п-в, като се среща и на Пелопо-
нес (изолирани популации има в северната част на Пиренейския 
и южната част на Апенинския п-в) (Roček et al. 2003).

В България алпийският тритон се смята за глациален ре-
ликт. Установен е само в някои планини: Западна и Средна Ста-
ра планина (изолирани находища), Рила, Западни Родопи, Осо-
гово и Средна гора (Stojanov et al. 2011). Известните находища 
се намират между 900 и 2500 м н.в.

Начин на живот
Алпийският тритон е активен от април–май до септември–

октомври в зависимост от надморската височина и климатич-
ните условия в конкретната година. Размножителният период 
започва веднага след зимния сън и продължава около месец, 
след което повечето тритони напускат водата. Оплождането 
става във водата и се предшества от специфични брачни игри. 
Женската снася от няколко десетки до няколкостотин яйца, кои-
то залепва поединично по подводните растения. Метаморфоза-
та завършва през втората половина на лятото или в началото на 
есента, след което младите напускат водата и следващите 1–2 
години живеят на сушата (до настъпване на половата зрелост). 
В някои случаи ларвите не успяват да завършат метаморфозата 
си до есента и зимуват във водата, а метаморфозата завършва 
през следващата година. Алпийският тритон се храни главно 
с дребни, водни и сухоземни безгръбначни животни (червеи, 
ракообразни, насекоми и други). Активен е предимно нощем, 
но по време на водната фаза проявява и дневна активност. Ве-
роятно зимува на сушата.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
До 1999 г. няма данни за намиране на алпийския тритон на 

Витоша. Според Наумов & Лангуров (2007) е много вероятно 
видът да е изчезнал от Витоша в недалечното минало (в пери-
ода на пресушаването на естествените езера в изворния район 
на Струма) или все още да съществува малочислена местна по-
пулация, останала незабелязана поради недостатъчна проуче-
ност на планината. Въз основа на тези разсъждения през 2000 г. 
беше направен опит за реинтродукция на вида (или интродук-
ция, ако допуснем, че той никога не се е срещал на Витоша). По 
10 екземпляра от двата пола бяха пуснати в изкуственото езеро 
под х. „Алеко“ и в завиряване на малък поток под х. „Есперан-
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то“. Второто място (под х. „Есперанто“) не е посещавано след 
пускането на животните и състоянието на тази „популация“ е 
неизвестно. Езерото под х. „Алеко“ (Фиг. VII.3.1.) е посещава-
но неколкократно, като са провеждани и целенасочени улови с 
живоловни капани, както следва: 1) 21.06.2006 – 1 женски ек-
земпляр; 2) 06.2007 – 1 възрастен екз.; 3) 03.06.2008 – 1 мъжки 
екз.; 3) 28.05.2009 – 5 мъжки и 1 женски екз. (улов с капани); 
4) 31.05.2010 – 4 мъжки и 2 женски екз. (улов с капани); 5) 
15.06.2011 – 2 мъжки и 2 женски екз. (улов с капани). С оглед 
на цитираните данни може да се предполага, че животните ус-
пешно са се приспособили към новото място и в момента там 
съществува жизнена популация, което, от своя страна, дава ос-
нование алпийският тритон да се смята за част от съвременната 
витошка фауна (Фиг. VII.3.2).

Заплахи
Видът не е пряко застрашен от човешка дейност. Основна 

заплаха за единствената сигурна популация на Витоша е въз-
можното пресъхване на водоема, в който се размножава. Та-
кова пресъхване беше наблюдавано през 2006 г. в резултат на 
частично разрушаване на вадата, която захранва езерото с вода 
(същата година вадата беше възстановена и езерото отново се 
напълни с вода). Необходимо е укрепване на бреговете на ва-
дата, което да гарантира постоянен приток на вода в езерото.

Фигура VII.3.1. Езерото под х. „Алеко“, където е потвърдено 
присъствието на Ichthyosaura alpestris
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Фигура VII.3.2. Находища на Ichthyosaura alpestris на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Възрастна женска, водна фаза
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Възрастна женска, водна фаза, вариация в окраската

   

Млад индивид след метаморфоза
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ЮЖЕН ГРЕБЕНЕСТ ТРИТОН
Triturus ivanbureschi (Arntzen et Wielstra, 2013)

Синоними: Triton cristatus – Христович (1892); Molge cris-
tatus – Kowatscheff (1905) [partim]; Triton cristatus karelinii forma 
bureschi – Wolterstorff (1925); Triton karelini bureschi – Schumann 
(1930); Triturus cristatus karelinii; Triturus cristatus karelinii forma 
bureschi; Triturus cristatus karelinii forma rilaica – Буреш & Цонков 
(1941); Triturus cristatus karelinii f. rilaicus [sic] – Dely (1959); Trit-
urus cristatus – Ангелов & Калчев (1961); Triturus cristatus karelini 
[sic] – Göhler (1981); Triturus karelinii – Wallis & Arntzen (1989); 
Triturus superspecies cristatus – Stoev (2000); Triturus karelinii ka-
relinii – Jablonski (2007); Triturus arntzenii – Espregueira Themudo 
et al. (2009); Triturus arntzeni – Wielstra et al. (2010).

Характерни белези за разпознаване
Общата дължина на тялото обикновено не надвишава 15–16 

см, но отделни екземпляри достигат и по-големи размери (най-
едрият измерен T. ivanbureschi от Витоша е женска с дължина 
18.1 см – непубл. данни, Б. Наумов). Женските са малко по-ед-
ри от мъжките. Гръбната страна на тялото е сиво-кафеникава с 
по-тъмни, маслиненозелени или кафеникави петна. Коремът и 
гушата са жълти, тъмножълти или оранжеви с дребни или едри 
тъмни, до черни петна. Клоаката при мъжките е тъмно оцвете-
на (до черна), а при женските е с фоновия цвят на корема. По 
време на размножителния период мъжките имат висок, остро 
назъбен гребен по дължината на гърба, който е ясно отделен 
от опашния плавник. При женските по дължината на гърба и 
опашката често има тънка жълта линия. След напускането на 
водоемите окраската губи контраста си и става тъмна, до поч-
ти черна, а гребенът се резорбира в значителна степен и става 
трудно забележим. Неполово зрелите приличат по окраска на 
възрастните в сухоземна фаза. Ларвите, за разлика от тези на 
другите витошки тритони, имат напречни ребрени бразди по 
страните на тялото (те представляват ясно или по-трудно забе-
лежими кожни гънки в междуребрените области).
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Разпространение
Южният гребенест тритон населява югоизточната част на 

Балканския полуостров, на запад достига на места до долина-
та на реките Вардар и Морава, където се среща спорадично, 
среща се и в Северозападна Мала Азия (Wielstra et al. 2013).

У нас е широко разпространен, но изглежда отсъства от 
Северозападна България, не е намиран и в близост до р. Дунав 
(Stojanov et al. 2011). В планините обикновено достига до око-
ло 1300 м н.в. (като изключение и по-високо).

Начин на живот
Южният гребенест тритон е активен от март–април до 

октомври–ноември в зависимост от надморската височина и 
климатичните условия в конкретната година. Размножителни-
ят период започва веднага след зимния сън и продължава око-
ло месец, след което повечето тритони напускат водата (някои 
остават значително по-дълго време, дори до есента). Оплож-
дането става във водата и се предшества от специфични брач-
ни игри. Женската снася от няколко десетки до няколкостотин 
яйца, които залепва поединично по подводните растения. Ме-
таморфозата завършва през втората половина на лятото или 
в началото на есента, след което младите напускат водата и 
следващите 1–2 години живеят на сушата (до настъпване на 
половата зрелост). В някои случаи ларвите не успяват да за-
вършат метаморфозата си до есента и зимуват във водата, а 
метаморфозата завършва през следващата година (такива лар-
ви могат да достигнат доста големи размери). Южният гре-
бенест тритон се храни главно с дребни, водни и сухоземни 
безгръбначни животни (червеи, ракообразни, насекоми и др.), 
но понякога поглъща и дребни земноводни (ларви на опашати 
земноводни и жаби, и дори възрастни обикновени тритони). 
Активен е предимно нощем, но по време на водната фаза про-
явява и дневна активност. Може да зимува както във водата, 
така и на сушата. На Витоша зимуване във водата е доказано 
в Боянските блата: в началото на февруари 1957 г. след проби-
ване на дупка в леда са били наблюдавани стотици екземпляри 
(Бешков 1977a).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша южният гребенест тритон е съобщаван от Буреш 

& Цонков (1941), Михайлова (1955), Бешков (1977a), Stoyneva & 
Michev (2007), Tzankov & Stoyanov (2008) и в CAS (2011). Кар-
тираните находища (Фиг. VII.4.1.) попадат в девет квадрата от 
еднокилометровата UTM-мрежа (1.97% от общия брой квадра-
ти), като литературни данни има за четири квадрата (в три от тях 
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видът беше потвърден от нашите изследвания), а в останалите 
пет видът е новоустановен. Находищата се намират в североиз-
точната и южната част на Витоша, а в западната видът все още не 
е намерен. Най-ниското находище е на около 660 м н.в. (изкуст-
веното езеро при Националния исторически музей: данни на Н. 
Симов от 2013 г.), а най-високото – на 1718 м (изкуственото езе-
ро под х. „Алеко“) (съобщението за намиране на T. ivanbureschi 
на Витоша на 1700 м в Stojanov et al. 2011 се отнася именно за 
това находище). До момента това е най-високото известно нахо-
дище в целия ареал на вида.

Всички данни за южния гребенест тритон от Витоша се от-
насят за екземпляри, намерени във водата, така че отделните 
находища всъщност представляват конкретни водоеми. Най-
големи сред тях са Боянските блата и Боянското езеро, а най-
малки – тези при с. Бистрица (временни блатца с площ под 10 
м2). По всяка вероятност на Витоша видът обитава почти всич-
ки постоянни и временни водоеми в пояса на широколистните 
и смесените гори. По време на сухоземната фаза от годишния 
жизнен цикъл тритоните се забелязват много трудно, но въпре-
ки това е ясно, че характерът на сухоземните местообитания е 
от съществено значение за разпространението на вида. Земно-
то покритие в околностите на водоемите с доказано присъст-
вие на тритони включва следните категории: широколистни и 
по-рядко иглолистни гори, преходна дървесно-храстова рас-
тителност, съобщества на храсти и треви, пасища и населени 
места.

Мониторингови изследвания върху числеността на трито-
ните на Витоша се провеждат от 2008 г. в няколко водоема чрез 
улов с живоловни капани. Резултатите от проведените до мо-
мента улови са представени в Таблица VII.4.1. Максималната 
установена стойност на относителната численост за Витоша е 
0.087 (виж Глава IV). Ако сравним тази стойност с отчетените 
по същия метод стойности в други планини (при сходни над-
морска височина и годишно време) се забелязва, че тя е значи-
телно по-ниска (Таблица VII.4.2.). Едно от възможните обясне-
ния за сравнително ниската численост на T. ivanbureschi на Ви-
тоша би могъл да бъде фактът, че и трите изследвани водоема 
са зарибени, докато в изследваните водоеми в другите планини 
няма риби. Според редица автори наличието на хищни или 
всеядни риби оказва негативно влияние върху числеността на 
тритоните и може да доведе до изчезването им (напр.: Kuzmin 
1999; Denoël et al. 2005).

Освен в трите споменати водоема, капани бяха поставяни 
и в изкуственото езеро под х. „Алеко“ в три последователни 
години (2009–2011), но видът не беше установен. Единствени-
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те данни за южен гребенест тритон от този водоем са от юни 
2007 г., когато А. Стоянов е наблюдавал три възрастни екзем-
пляра. Възможно е популацията да е с много ниска численост 
поради голямата надморска височина (горна височинна грани-
ца на ареала), но не е изключено и наблюдаваните екземпляри 
да са били донесени там от човек.

Заплахи
Основните заплахи за южния гребенест тритон на Витоша 

са пресъхването и зарибяването на някои от водоемите, в които 
той се размножава. Районът на Боянските блата вече е почти 
изцяло урбанизиран, като долното блато е практически пресу-
шено, а горното е в състояние на напреднала фаза на еутрофи-
кация и е силно замърсено. Езерата на Дендрариума и Боян-
ското езеро са зарибени, което несъмнено оказва отрицателно 
влияние върху тритоните. До голяма степен тези процеси са 
необратими, поради което е необходимо предприемането на 
компенсаторни мерки: изграждане на нови водоеми и захран-
ване с вода на вече изградени, но пресъхнали такива на тери-
торията на ПП „Витоша“ (напр. езерото до заслон „Кикиш“, 
езерото до музея на мечката при Дендрариума и др.).

Фигура VII.4.1. Находища на Triturus ivanbureschi на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км
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Таблица VII.4.1. Относителна численост (Ab) на Triturus ivanbureschi 
в три водоема на Витоша (числеността е пресметната на база брой 

уловени екземпляри на единица ловно усилие, виж „Материал и методи“)

Находище и надм. височина Дата Ab
Дендрариума: долно езеро (1190 м) 06.06.2008 0.087
Дендрариума: долно езеро (1190 м) 22.05.2009 0.018
Дендрариума: долно езеро (1190 м) 25.05.2010 0.018
Дендрариума: долно езеро (1190 м) 16.06.2011 –
Дендрариума: горно езеро (1200 м) 07.06.2008 –
Дендрариума: горно езеро (1200 м) 22.05.2009 –
Дендрариума: горно езеро (1200 м) 16.06.2011 0.010
Боянско езеро (1050 м) 07.06.2008 –
Боянско езеро (1050 м) 22.05.2009 0.005
Боянско езеро (1050 м) 25.05.2010 0.010
Боянско езеро (1050 м) 16.06.2011 –

Таблица VII.4.2. Относителна численост (Ab) на Triturus ivanbureschi 
в четири водоема в Лозенска планина и Западна Стара планина

Находище и надм. височина Дата Ab
Лозенска планина (1000 м) 31.05.2011 0.200
Западна Стара планина (1240 м) 17.06.2012 0.183
Западна Стара планина (1250 м) 17.06.2012 0.167
Западна Стара планина (960 м) 01.06.2012 0.157

Женски екземпляр, водна фаза
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Женски екземпляр, сухоземна фаза

Млад екземпляр, сухоземна фаза
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ЖЪЛТОКОРЕМНА БУМКА
Bombina variegata (Linnaeus, 1758)

Синоними: Bombinator pachypus – Ковачев (1906).

Характерни белези за разпознаване
Жълтокоремната бумка е дребен вид, който в България 

достига 5.5 см дължина (Stojanov et al. 2011). Тялото е късо 
и набито, крайниците също са къси, като при опъване на зад-
ния крайник успоредно на тялото долната скочна става дос-
тига носовите отвори. Главата е по-широка, отколкото дълга, 
отсъстват паротидни жлези, тъпанчева мембрана и външни 
резонатори. Ирисът на окото е жълтеникав, а зеницата (за раз-
лика от тази на другите жаби на Витоша) е със сърцевидна 
форма. Повърхността на гръбната страна на тялото е осеяна 
с равномерно разпръснати на малки групи брадавички, които 
през размножителния период са с черни бодилообразни връхче-
та при мъжките. Основният цвят на гръбната страна най-често 
е кафеникав, но може да варира от зеленикавокафяв и масли-
ненозелен до почти черен, като често се наблюдават четири 
мръсножълти петна – две по-малки зад тилната част и две 
по-големи на гърба. Коремната страна е с яркожълт до ярко-
оранжев основен цвят, по който се разполагат неравномерно 
сиво-черни петна. По основния фон има множество черни то-
чици – пори на жлези. Жълтите петна от корема се сливат с 
тези от долната страна на крайниците и винаги върховете поне 
на няколко от пръстите са жълти. Плавателните ципи са добре 
развити.

Мъжките имат вътрешен резонаторен мехур и издават ха-
рактерни звуци, заради които жабата е получила името си.
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При опасност бумката често заема предупредителна поза с 
извиване на гръбнака и крайниците (т.нар. бумков рефлекс) и 
така показва ярката окраска от долната страна на тялото.

Разпространение
Жълтокоремната бумка е разпространена предимно в Цен-

трална и Южна Европа. Ареалът ѝ се простира от Атлантиче-
ско крайбрежие до Карпатите на изток. На юг се среща до край-
ните североизточните части на Апенинския п-в и южните части 
на Балканския полуостров. (по Gasc et al. 1997 с изменения).

 В България се среща в голяма част от страната с изключе-
ние на големите низини и равнини, където са установени само 
няколко изолирани находища (Stojanov et al. 2011). Не е нами-
рана в близост до Черноморското крайбрежие (източната чет-
върт на страната), а за Странджа има само едно непотвърдено 
съобщение (Боев и др. 2008). В планините обикновено достига 
до около 1500 м н.в., но е намирана и по-високо (до 2100 м н.в. 
в Средна Стара планина според Бешков & Нанев 2002).

Начин на живот
Активността е предимно дневна и на смрачаване, но през 

размножителния период животните са активни и нощем. Го-
дишната активност продължава от март до октомври. Размно-
жителният период може да трае от март до края на юли, а на 
Витоша е наблюдаван през април и май. Яйцата се снасят на 
малки клумпени от по 20–30 бр., а могат да лежат и по няколко 
в малки групи, или поединично. Женската снася от 50 до 200 
яйца (Бешков & Нанев 2002). Младите, метаморфозирали жаби 
са много мобилни и това е определящо при завземането на 
нови водоеми. По отношение на местообитанията видът е изя-
вен опортюнист и може да бъде наблюдаван във и в близост до 
водоеми от всякакъв тип: потоци, езера, разливи, реки, локви, 
язовири, коловози по черните пътища и други. В храната пре-
обладават сухоземните безгръбначни, като основен компонент 
са твърдокрилите насекоми, които са от 24 до 58% от храната 
по данни от други части на страната (Angelov & Batschwarov 
1972; Donev 1984a) и до 50% по данни от съседната на Вито-
ша – Люлин планина (Ангелов 1960). Презимуването става на 
сушата.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша жълтокоремната бумка е съобщавана от Буреш 

& Цонков (1942), Kabisch (1966), Бешков (1972, 2005), Stoyneva 
& Michev (2007) и Stojanov et al. (2011). Картираните находи-
ща (Фиг. VII.5.1.) попадат в 69 квадрата от еднокилометрова-
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та UTM-мрежа (15.13% от общия брой квадрати), като лите-
ратурни данни има за 35 квадрата (в девет от тях видът беше 
потвърден от нашите изследвания), а в останалите 34 видът е 
новоустановен. На Витоша жълтокоремната бумка е широко 
разпространена, но изглежда отсъства от най-ниските райони, 
както и от най-високата централна част. Най-ниското находище 
е на 626 м н.в. при устието на р. Ведена (непубл. данни на А. 
Стоянов, Н. Цанков), а най-високото според приложената карта 
в работата на Бешков (2005) – на около 1900 м н.в. в района на 
вр. Селимица.

На Витоша жълтокоремната бумка е намирана в различни 
видове течащи и стоящи водоеми – потоци, реки, локви, из-
куствени езера, крайпътни канавки, корита на чешми и други. 
Земното покритие в околностите на водоемите с доказано при-
съствие на вида включва следните категории: широколистни 
гори (букови, дъбови, върбови, тополови и смесени), растител-
ни съобщества на храсти и треви, пасища, терени със склеро-
филна растителност, иглолистни гори (от черен и бял бор), сме-
сени гори, комплекси от раздробени земеделски земи, населени 
места, пътища и прилежащите им земи, водни площи и площи 
с рядка растителност. Според модела на потенциалните место-
обитания (Фиг. VII.5.2.), площта на пригодните местообитания 
на вида в географските граници на планината е 199.95 км2 (око-
ло 48% от площта на планината).

Конкретни проучвания върху популационните параметри 
на жълтокоремната бумка на Витоша до момента не са провеж-
дани.

Заплахи
На Витоша изглежда няма непосредствени ясно изразени 

заплахи за жълтокоремната бумка, но наблюденията за изчезва-
не на цели популации от относително близки или разположени 
в непосредствена близост райони будят тревога (Stojanov et al. 
2011). Проблемни могат да бъдат промените в микроклимата 
и последващите изменения в хидроложкия режим и дебита на 
обитаваните водоеми, както и изкуственото пресушаване на во-
дни обекти от човека.
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Фигура VII.5.1. Находища на Bombina variegata на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.5.2. Потенциални местообитания 
на Bombina variegata на Витоша
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Предупредителна поза („бумков рефлекс“) 
при Bombina variegata

Характерно за бумката задно захващане при копула 
(ингвинален амплексус)
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ОБИКНОВЕНА ЧЕСНОВНИЦА
Pelobates fuscus (Laurenti, 1768)

Характерни белези за разпознаване
Обикновената чесновница е сравнително дребен вид. Об-

щата дължина на тялото обикновено достига до 4.7–5.3 см (Бу-
реш & Цонков 1942), а най-едрият измерен екземпляр (женски) 
от България е с дължина 6.8 см (Stojanov 1997). Женските са 
малко по-едри от мъжките. Главата е сравнително голяма, със 
заоблена муцуна. В тилната област на главата има ясно разли-
чима издутина (най-добре се вижда при хващане на жабата с 
ръка, леко притискане с палец зад главата и наблюдение на жи-
вотното в профил). Очите са силно изпъкнали, ирисът е златист 
с вертикална зеница. Краката са къси и дебели. Вътрешният 
стъпален мазол на задния крак е силно уголемен, лопаткоподо-
бен, с остър кант. През размножителния период мъжките имат 
по едно овално удебеление от вътрешната страна на предните 
крайници. Кожата е много тънка и сравнително гладка, с малки 
брадавици по гърба, като част от тях са оцветени в червено. 
Гръбната страна е с едри, тъмни (кафеникави или маслинено-
зелени) петна върху по-светъл фон и множество ръждивочер-
вени точици. Тъмните петна много често се сливат и образуват 
надлъжни ивици с неправилна форма, като по протежение на 
гръбнака остава светла ивица. Коремната страна е белезникава, 
със или без тъмни петънца.

Разпространение
Обикновената чесновница е широко разпространена в 

Централна и Източна Европа, а на изток ареалът ѝ достига до 
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Западен Казахстан. Северната граница на ареала в Европа дос-
тига 57–58 ̊ северна ширина, а южната минава през северните 
части на Апенинския и централните части на Балканския п-в 
(Кузьмин 2012; Gasc et al. 1997).

В България обикновената чесновница се среща в Дунавска-
та равнина и най-северните части на Черноморието; изолирани 
находища има в Софийското поле, включително в полите на 
Витоша (Буреш & Цонков 1942; Džukic et al. 2008; Stojanov et 
al. 2011). Намирана е до около 730 м н.в. в района на Драгоман-
ското блато (Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Обикновената чесновница е вид с ясно изразена нощна ак-

тивност. Деня прекарва заровена в рохкави почви, под камъни, 
дъски, или в други тъмни и хладни убежища. На повърхността 
излиза нощем при висока влажност на въздуха. Храни се със 
скакалци, пеперуди, бръмбари, мравки, паяци и други безгръб-
начни животни. През размножителния период (април–май) 
влиза за кратко във водата (езера, блата, канали, мъртвици и 
др.), а през цялото останало време обитава сушата. Яйцата се 
отлагат в дебели и къси шнурове, като броят им варира от 1000 
до 3000. Ларвите достигат големи размери – у нас до около 
15 см (Христова 1962), които значително надвишават тези на 
ларвите от другите семейства жаби в България. Презимува в 
почвата.

Името си чесновниците дължат на неприятната миризма, 
подобна на гниещ чесън, която отделят при силно раздразне-
ние или нараняване.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Kabisch (1966b), Бешков 

(1972) и Stoyneva & Michev (2007). Всички съобщения се отна-
сят за едно и също находище – Боянското блато, което попада в 
един квадрат от еднокилометровата UTM-мрежа (Фиг. VII.6.1. 
и VII.6.2.). Находището се намира в северната част на Витоша, 
на около 670 м н.в. На практика блатата са две, в непосредстве-
на близост едно до друго, но обикновено се означават с общото 
име Боянско блато (значително по-рядко се употребяват топо-
нимите Долно и Горно Боянско блато). Това находище се явява 
най-южното в рамките на целия ареал на вида.

Доколкото ни е известно, присъствието на вида на това мяс-
то не е потвърждавано през последните 50 години. Данните за 
чесновницата в работата на Stoyneva & Michev (2007) са пре-
доставени от В. Бешков и се отнасят за периода преди 1970 г. 
(април 1952 и 1962 по Бешков 1972).
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Заплахи
На Витоша обикновената чесновница е критично застраше-

на от прогресиращото в последните години застрояване в ра-
йона на единственото известно находище. Това ще доведе (или 
вече е довело) до пълна загуба на сухоземните местообитания 
на популацията. Към днешна дата околностите на Боянски-
те блата са почти изцяло урбанизирани, като долното блато е 
практически пресушено, а горното е в състояние на напреднала 
фаза на еутрофикация и е силно замърсено. Възможно е видът 
вече да е изчезнал от този район.

Фигура VII.6.1. Находища на Pelobates fuscus на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 kм
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Фигура VII.6.2. Съвременно състояние на Горното (горе) и Долното 
(долу) Боянско блато (снимките са от 13.03.2014 г.)
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Варианти на гръбната шарка

Характерен профил на главата при този вид
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КАФЯВА (ГОЛЯМА) КРАСТАВА ЖАБА
Bufo bufo (Linnaeus, 1758)

Синоними: Bufo vulgaris – Христович (1892).

Характерни белези за разпознаване
Кафявата крастава жаба е най-едрият европейски предста-

вител на разред Безопашати земноводни. Женските са значи-
телно по-едри от мъжките, като най-едрият измерен екземпляр 
от България е с дължина 15.2 см (Унджиян 2000). Тялото е ма-
сивно, окръглено и набито. Крайниците са сравнително къси 
и масивни. Муцуната е къса, а очните ябълки не са така изпъ-
кнали, както например при чесновниците. Ирисът е медно- до 
златисточервен, а зеницата е хоризонтално-елиптична. Паро-
тидните жлези са големи, ясно видими и са раздалечени при 
задните си краища. Тъпанчевата мембрана е добре различима, 
а ставните брадавици по пръстите са чифтни. Кожата е суха и 
е покрита с множество брадавици. Основният тон на гръбната 
страна е в различни нюанси на кафявото и сивото, като често се 
наблюдават неравномерно разпръснати ръждиви до червеника-
ви петънца. Гушата и коремът са мръснобели или сивожълти, 
и често са марморирани с тъмни петна. Мъжките нямат резо-
натори, поради което издаваните звуци са глухи и не винаги се 
чуват добре.

При уплаха (например улавяне с ръка) животните отделят 
белезникав отровен секрет, който силно дразни открити ранич-
ки, очи и лигавици.
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Разпространение
Кафявата крастава жаба е разпространена в почти цяла Ев-

ропа, като липсва само в югозападните части на континента. 
В източните части на Скандинаския п-в ареалът ѝ минава на 
север от полярния кръг. Извън Европа на изток достига до езе-
рото Байкал, среща и в северните части на Мала Азия (Recuero 
et al. 2013).

У нас видът е разпространен на територията на цялата стра-
на, като в планините обикновено достига до около 1500 м н.в., 
но е намиран и по-високо (до 2000 м н.в. в Беласица) (Stojanov 
et al. 2011).

Начин на живот
Кафявата крастава жаба е много пластичен и приспособим 

вид. Активна е на свечеряване и нощем, но не рядко може да 
бъде наблюдавана и през деня. Предпочитаните местооби-
тания са влажните широколистни гори, но животните могат 
да бъдат открити и в редица други местообитания: скалисти 
клисури, културни площи, паркове и градини, населени места 
и др. При резки пролетни заледявания в Боянското езеро са 
наблюдавани над 50 замръзнали възрастни екземпляра и го-
лям брой напълно замразени клумпени (непубл. данни на Б. 
Петров). Водоемите, използвани за снасяне на дългите шну-
рове с яйца, са от най-разнообразен тип: блата, езера, мочури, 
канали, по-бавни участъци на потоци и реки и други. Харак-
терни са масовите пролетни миграции от сухоземните место-
обитания към местата за размножаване. Ларвите са дребни, 
с черно оцветяване и в местата на излюпването си образуват 
характерни масови струпвания с дължина от десетки метри. 
Възрастните се задържат във водата само през размножител-
ния период, а метаморфозата на ларвите продължава от юли до 
ноември (Stojanov et al. 2011). Хранителният спектър на вида 
е доста широк: насекоми, многоножки, паякообразни, червеи, 
охлюви, както и дребни гръбначни – слепоци, змии, мишевид-
ни гризачи и земеровки (Буреш & Цонков 1942; Бешков & На-
нев 2002). Зимува на сушата.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша кафявата крастава жаба е съобщавана от Ко-

вачев (1912), Буреш & Цонков (1942), Kabisch (1966), Беш-
ков (1972, 2005), Stoyneva & Michev (2007) и Stojanov et al. 
(2011). Картираните находища (Фиг. VII.7.1.) попадат в 43 
квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (9.43% от общия 
брой квадрати), като литературни данни има за шест квадрата 
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(в четири от тях видът беше потвърден от нашите изследва-
ния), а в останалите 37 видът е новоустановен. Най-ниското 
находище е на 598 м н.в. при с. Кокаляне (непубл. данни на 
Н. Цанков), а най-високото според Stojanov et al. (2011) – на 
1950 метра.

На Витоша кафявата крастава жаба е намирана в следните 
категории местообитания: широколистни гори (букови, смесе-
ни и тополови); пасища; растителни съобщества на храсти и 
треви; водни площи и водни течения; иглолистни гори (от бял 
бор и смърч); населени места (със свободно или плътно застро-
яване); земеделски земи със значителни участъци естествена 
растителност; пътища и прилежащите им земи; комплекси от 
раздробени земеделски земи; площи с рядка растителност. 
Според модела на потенциалните местообитания (Фиг. VII.7.2.) 
площта на пригодните местообитания на вида в географските 
граници на планината е 135.49 км2 (около 34% от площта на 
планината).

Многочислени „струпвания“ на кафяви крастави жаби (по 
време на размножителния им период) са наблюдавани от авто-
рите в езерата на Дендрариума и в Боянското езеро, но целена-
сочени изследвания върху числеността и плътността на витош-
ките популации не са провеждани.

Заплахи
Основните заплахи са пътният трафик и умишленото уби-

ване от хора. Като заплаха може да се определи и целенасоче-
ното пресушаванена някои водоеми, което води до загуба на 
места за размножаване.
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Фигура VII.7.1. Находища на Bufo bufo на Витоша в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.7.2. Потенциални местообитания на Bufo bufo на Витоша
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Пеещ мъжки екземпляр, водна фаза

Женски екземпляр във водна фаза с по-слабо изразени брадавици

Характерно за кафявата крастава жаба предно захващане при копула 
(аксиларен амплексус) и яйца
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ЗЕЛЕНА КРАСТАВА ЖАБА
Bufotes viridids complex (Laurenti, 1768)

Таксономични бележки
Морфологичната характеристика на видовете от комплекса 

на този етап не позволява сигурното им определяне. Два от тях 
вероятно се срещат у нас на база на общото разпространение на 
видове от комплекса (по Stöcket al. 2006) – B. variabilis и B. viridis.

Синоними: Bufo viridis – Werner (1898); Pseudepidalea viridis 
– Бисерков и др. (2007); Epidalea viridis – Tzankov et al. (2009).

Характерни белези за разпознаване
За българските екземпляри в литературата са цитирани 

следните данни за рамери на тялото: 8.5–9.0 см (Буреш & Цо-
нков 1942), 3.7–7.4 см (Stojanov et al. 2011). Тялото е набито и 
късо, крайниците са мощни и относително къси в сравнение с 
тези на водните жаби. Тези жаби притежават най-дългите зад-
ни крайници в сравнение с всички останали крастави жаби в 
Европа, като задната скочна става при проба достига ръба на 
окото. Предните крайници са особено добре развити и здрави 
при мъжките животни. Жабите се придвижват с къси скоко-
ве и ходейки. Главата е сплесната и широка, муцуната къса и 
тъпо заоблена. Основният фон на гръбната страна е мръсно-
бял до сивобежов, а върху него са разположени различни по 
големина и шарка светло- до тъмнозелени петна. Често по гър-
ба страните и крайниците се наблюдават дребни червеникави 
брадавици, които могат силно да варират по разположение и 
брой. Коремната страна е мръсно- до жълтеникавобяла и чес-
то марморирана с по-тъмни петна. Ирисът е лимоненожълт 
или зеленикав и е прорязан от фина мрежа от тъмни линии. 
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Зеницата е хоризонтално-елиптична. Тъпaнчевите мембрани 
са ясно видими и достигат на големина около половината от 
диаметъра на окото. Паротидните жлези са добре оформени и 
успоредни. Ставните (субартикуларни) брадавици по пръстите 
са единични. По време на чифтосването по първите три пръста 
на предните крайници при мъжките се образуват тъмни брач-
ни мазоли. Плавателните ципи са ясно видими. Кожата е суха 
и е покрита с окръглени брадавици. Мъжките имат мелодична 
брачна песен. Голям вътрешен резонаторен мехур издува гуша-
та им по време брачната песен. При заплаха, също като кафява-
та крастава жаба, изпуска отровен секрет, който може силно да 
раздразни очи, лигавици и открити рани по кожата.

Разпространение
Комплексът се среща в огромен ареал, който се простира от 

Северозападна Африка до Централна Азия (Stöck et al. 2006). 
Двата потенциални за България вида се срещат съответно в 
Средна и Източна Европа на юг до северните части на Апе-
нинския и южните части на Балканския п-в (B. viridis); Мала, 
Предна и Средна Азия, Кавказкия район, изолирани популации 
в южната част на Балканския п-в, както и Ютландия и крайния 
юг на Скандинавския п-в (B. variabilis).

У нас комплексът е разпространен практически в цялата 
страна от морското ниво до алпийската зона) като в планините 
е намиран до 2300 м н.в. в Рила (Stojanov 2007), 2100 м н.в. в 
Славянка и 2050 м н.в. в Пирин планина (Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Зелените крастави жаби имат много широка пространстве-

на ниша. По принцип предпочитат откритите ландшафти, но 
могат да бъдат открити практически почти навсякъде, в това 
число и в много засушени райони. Това е и видът, който най-
често се среща в селищата. Жабите са във водата само по вре-
ме на размножителния си период, като тогава проявяват както 
нощна, така и дневна активност. През останалата част от годи-
ната животните са активни предимно по свечеряване и нощем, 
но могат да бъдат открити и през деня. Като водоеми за сна-
сяне на яйцата служат езера, блата, язовири, временни локви, 
разливи и други. Видът (включително ларвите), е изключител-
но толерантен към повишено съдържание на соли във водата. 
Брачният период започва от март и може да трае до края на 
май. Дългите от 2 до 4 м шнурове с яйца се закачат по водни 
растения, а могат да бъдат депонирани и направо на дъното на 
водоемите. Според Бешков & Нанев (2002) те могат да съдър-
жат между 3000 и 7000, рядко до 12 800 яйца. От юни до края 
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на юли се излюпват ларвите, които са относително дребни и 
достигат дължина от около 5 см. Презимуването става на суша-
та, като животните търсят подходящи за целта укрития: дупки, 
цепнатини, а не рядко и мазета на къщи. Понякога на такива 
места могат да се образуват големи струпвания (агрегации) на 
зимуващи индивиди. Хранителният спектър на вида е разно-
образен и се състои от различни безгръбначни животни, сред 
които преобладават мравките и твърдокрилите, като в района 
на град София процентът им е по-нисък (52% от жертвите при 
180 жаби, Бешков 1961b), в сравнение с районите на Пловдив 
(82%, n = 20, Ангелов 1960; 65%, n = 23, Angelov & Batschwarov 
1972; 76%, n = 55, Mollov et al. 2006) и Лом (88%, n = 394, То-
мов 1990).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1942), 

Бешков (1961a, 1972, 1977b, 2005), Kabisch (1966) и Stoyneva & 
Michev (2007). Картираните находища (Фиг. VII.8.1.) попадат в 
12 квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (2.63% от общия 
брой квадрати), като литературни данни има за осем квадрата 
(в един от тях видът беше потвърден от нашите изследвания), 
а в останалите четири видът е новоустановен. Находищата се 
намират предимно в по-ниските, периферни части на планина-
та. Най-ниското находище е на 661 м н.в. в резиденция „Бояна“ 
(непубл. данни на Н. Цанков), а най-високото на 1817 м н.в. при 
х. „Алеко“ (Бешков 1961a). Най-често видът е намиран в насе-
лени места. Според модела на потенциалното разпространение 
(Фиг. VII.8.2.), площта на пригодните местообитания на вида в 
географските граници на планината е 395.8 км2 (около 99.3% от 
площта на планината). Тук трябва да се има предвид, че основен 
дял от тази площ заемат слабопригодните територии – 336.9 км2.

До настоящия момент не са провеждани целенасочени из-
следвания върху екологичните особености и популационните 
параметри на този вид на Витоша. В известните находища ви-
дът изглежда е с ниска численост (наблюдавани са малък брой 
животни).

Заплахи
На Витоша видът не е сериозно застрашен, като важна роля 

за това играе и относително скритият му начин на живот. Ли-
митираща роля на някои места може да играе пътният трафик, 
тъй като планината се намира в непосредствена близост до сто-
лицата и в определени периоди трафикът по изградената пътна 
мрежа на Витоша е доста интензивен. Потенциална заплаха е и 
нерегламентираното пресушаване на водни тела.
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Фигура VII.8.1. Находища на Bufotes viridis complex 
на Витоша в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.8.2. Потенциални местообитания 
на Bufotes viridis complex на Витоша
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Пеещ мъжки екземпляр

Характерно за зелената крастава жаба предно захващане при копула 
(аксиларен амплексус)
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ДЪРВЕСНИЦА
Hyla arborea complex (Linnaeus, 1758)

Таксономични бележки
На този етап няма изведени морфологични белези за оп-

ределяне на видовете от комплекса. Два от тях вероятно се 
срещат у нас на база на общото разпространение на видове от 
комплекса (по Stöck et al. 2012) – Hyla arborea и H. orientalis.

Характерни белези за разпознаване
Дървесницата е дребен вид жаба, достигаща максимални 

размери за нашата страна от 5.2 см (Stojanov et al. 2011). Тялото 
е леко набито, а крайниците са дълги и стройни. Главата е по-
широка отколкото дълга и е с ясно изразен кант на муцуната. 
Муцуната е тъпо заоблена, ирисът е с наситен златист цвят, а 
зеницата е хоризонтална и елиптична. Тъпанчевата мембрана 
е ясно видима, с доста по-малък диаметър от този на окото. 
Повърхността на горната част на тялото е гладка, а тази на ко-
ремната страна – леко зърниста. Основният цвят на гръбната 
страна е в повечето случаи тревистозелен, но се срещат и ек-
земпляри, оцветени в различни нюанси на кафявото и сивото, 
както и много рядко в светлосиньо. Характерна е надлъжната 
тъмна линия, започваща от носните отвори и достигаща зад-
ната част на тялото и бедрото. Линията минава странично по 
туловището и разделя гръбната, зелено оцветена половина на 
тялото от белезникавобялата до жълтеникава коремна страна. 
В ингвиналната област за тази линия е характерно едно раз-
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клонение, насочено нагоре и напред. Мъжките имат нечифтен 
резонаторен мехур, поради който гушата им изглежда по-тъмна 
и набраздена от гънки. Една от най-типичните черти за рода, 
респ. вида са разширените в прикрепителни дискове краища 
на пръстите. Плавателните ципи достигат най-малко до поло-
вината от дължината на пръстите. Силните звуци, издавани от 
мъжките по време на размножителния период, могат да бъдат 
чути на голямо разстояние.

Разпространение 
Комплексът е разпространен от Югозападна през Южна, 

Средна и Източна Европа до Мала Азия и района на Кавказ, 
съответно H. arborea се среща в Западна и Средна Европа на юг 
до най-южните части на Балканския п-в и о-в Крит (но отсъст-
ва от Пиренейския и Апенинския п-в, където се срещат други 
видове от комплекса); H. orientalis се среща в северните части 
на Мала Азия, района на Кавказ, източните части на Балкан-
ския п-в на север източно и северно от Карпатите до Бяло море 
(Stöck et al. 2008, 2012).

В България дървесницата е разпространена повсеместно от 
морското ниво до около 1200–1300 м н.в. Най-високо видът е 
регистриран в Рила – 2300 м н.в. (Бешков 1972), а на височина 
малко над 2000 м е намиран и в Пирин (Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Дървесниците живеят най-често в близост до водоеми от 

различен тип: реки, канали, разливи, язовири, блата, изкустве-
ни езера и други. Животните са активни предимно привечер и 
нощем, по-рядко през деня. Благодарение наличието на венду-
зи на пръстите видът се катери много добре и прекарва голяма 
част от живота си по дървета и храсти. Дървесните жаби търсят 
водата по правило предимно през брачния период, който у нас 
протича най-често от края на март, началото на април – до юни. 
Мъжките прекарват по-дълъг период във водата. Чифтосване-
то става най-често нощем. Мъжките пеят денонощно и издават 
силен звук, благодарение на големия си гърлен резонатор. За 
този вид е характерно, че мъжките пеят и през целия активен 
сезон. Яйцата се снасят в клумпени, които са видимо по-малки 
от тези на същинските водни жаби и лесно отличими от тях. 
Броят на яйцата в прегледаните клумпени в България варира 
между 20 и 60 (Stojanov et al. 2011). Ларвите имат характерно 
висок плавник и достигат до 5 см дължина. В зависимост от 
местоположението на находището метаморфозата в България 
може да протече в периода от юни до септември. Презимува-
нето става главно на сушата, по-рядко във водата. По данни от 



100

други части на страната в хранителния спектър могат да пре-
обладават дребните твърдокрили (67%, по данни от 35 екзем-
пляра, Ангелов 1960) или гъсениците и паяците (52%, n = 28, 
Angelov & Batschwarov 1972).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1942), 

Бешков (1972, 2005), Kabisch (1966) и Stoyneva & Michev 
(2007). Картираните находища (Фиг. VII.9.1.) попадат в 14 
квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (3.07% от общия 
брой квадрати), като литературни данни има за шест квадрата 
(в един от тях видът беше потвърден от нашите изследвания), 
а в останалите осем видът е новоустановен. Находищата се 
намират предимно в по-ниските, периферни части на плани-
ната. Най-ниското находище е на 598 м н.в. при с. Кокаляне 
(непубл. данни на Н. Цанков), а най-високото на 1100 м н.в. 
при с. Ярлово (Stoyneva & Michev 2007). Видът е намиран в 
следните категории местообитания: растителни съобщества на 
храсти и треви, иглолистни гори и широколистни гори, терени 
с преходна дървесно-храстова растителност, населени места и 
водни площи. Според модела на потенциалното разпростране-
ние (Фиг. VII.9.2.), площта на пригодните местообитания на 
вида в географските граници на планината е 290.48 км2 (около 
73% от площта на планината).

Конкретни научни изследвания върху екологията и попу-
лационните параметри на дървесницата на Витоша не са про-
веждани. Наличните данни сочат, че за района на планината 
видът е относително рядък, регистриран е с малко на брой 
единични наблюдения и вероятно популациите му са с ниска 
численост.

Заплахи 
Ограниченият брой известни находища, както и малкият 

брой на животните в локалните популации на Витоша дават 
основание да се предполага, че видът е застрашен. За изясня-
ване на естеството на заплахите са необходими целенасочени 
изследвания.



101

Фигура VII.9.1. Находища на Hyla arborea complex 
на Витоша в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.9.2. Потенциални местообитания 
на Hyla arborea complex на Витоша
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Сиво-кафява форма

Пеещ мъжки



103

ГОРСКА ДЪЛГОКРАКА ЖАБА
Rana dalmatina (Fitzinger in Bonaparte, 1839)

Синоними: Rana agilis – Kovatscheff (1903).

Характерни белези за разпознаване
Средно голяма жаба с относително тънко и елегантно тело-

сложение. За животните от България в литературата са дадени 
следните размери: 6.7–6.9 см (Буреш & Цонков 1942), 5.0–6.6 
см за мъжките (n = 32 за мъжки от местността Урвич и Герман-
ските блата), респективно 5.5–8.2 см за женските (Stojanov et 
al. 2011) и 4.5–6.1 см за мъжките и 5.6–7.0 см (n = 15 и за двата 
пола, Германски блата, Наумов 1999). Главата е относително 
равна по дължина и ширина и е сравнително плоска, с дълга, 
заострена муцуна. Ирисът е с тъмнозлатист цвят, а зеницата 
типично за рода – издължено-елиптична и хоризонтална. Край-
ниците са много дълги – при опъване на задния крак успоредно 
на тялото, задната скочна (тибиотарзална) става излиза далеч 
пред муцуната. Кожата е относително гладка, а основният цвят 
на гръбната страна варира в различни разцветки на кафяво-
то, оранжево-кафявото и червеникаво-кафявото. Много често 
тъмно напетняване почти липсва и V-образното петно между 
раменете е слабо изразено или липсва изцяло. Тъмното слепо-
очно петно е винаги добре оформено. През ранната пролет в 
размножителния сезон животните са обикновено по-тъмно оц-
ветени. Плавателните ципи са добре развити, а ясно видимата 
тъпанчева мембрана често е с големината на окото. По гръбна-
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та страна има надлъжни жлезисти линии, които могат да бъдат 
прекъснати на места. Долната страна на крайниците е оранже-
ва по време на брачния период, а на места сгъвките на тялото 
са лимоненожълти. Коремът е по-често белезникаво- или по-
рядко жълтеникавобял, гушата също е бяла в повечето случаи, 
но може да бъде и марморирана, а макар и рядко при отделни 
индивиди и периферията ѝ може да е с гъсто разположени сит-
ни точици. Мъжките не притежават резонатори и квакането им 
(обикновено под водата) е доста тихо. Това е видът, който пра-
ви най-дълги скокове (над 2 м) сред българските жаби, което е 
свързано пряко и със стратегията му за защита и избягването 
на опасностите.

Разпространение
Ареалът на вида се простира от крайните северни части на 

Пиренейския п-в. На север до крайните южни части на Сканди-
навския п-в, на юг до южната част на Апенинския и Балканския 
п-в, на изток не преминава р. Днестър, среща се и в северните 
части на Мала Азия.

В България видът е разпространен повсеместно, като липс-
ва само в някои активно обработвани низинни части, както и 
в най-високите дялове на планините (Бешков & Нанев 2002). 
Среща се във височинния диапазон от морското ниво до около 
1300 м н.в., по изключение до 2000 м н.в. на Рила (Stojanov et 
al. 2011).

Начин на живот
Предпочитаните местообитания са широколистните и сме-

сените гори в пояса до 1250 м н.в., но слабата привързаност на 
вида към водата му позволява да се отдалечава значително от 
водоемите. След размножителния период може да се отдалечи 
до около 1 км от водоема (Наумов 1999). Може често да бъде 
открит и в по-незалесени територии, градини, паркове, както и 
селища от различен тип, включително паркове в рамките на го-
лемите градове. Размножителният период е от февруари до ап-
рил според района. По отношение на водоемите за яйцеснасяне 
животните не са особено придирчиви: канали, локви, разливи, 
блата, езера и други. За района на Лозенска планина е отчете-
но съотношение между половете от 3:1 в полза на мъжките за 
времето през брачния период, респекитвно 2:1 за времето след 
отминаване на този период (Наумов 1999). Яйцата се отлагат в 
характерни топки (клумпени), по-малки от тези при планинска-
та и голямата водна жаба. Излюпването на ларвите става след 
около 30 дена (Наумов 1999). Животните са активни и през 
деня и през нощта. По оскъдни данни от други части на стра-
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ната в храната на вида преобладават твърдокрилите насекоми, 
но спектърът ѝ е разнообразен и включва различни дребни без-
гръбначни (по данни от 12 екземпляра, Angelov & Batschwarov 
1972). Презимуването става във водата, по-рядко на сушата.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша горската дългокрака жаба е съобщавана от Бу-

реш & Цонков (1942), Ангелов & Калчев (1961), Бешков (1972, 
2005), Stoyneva & Michev (2007) и в CAS (2011). Картираните 
находища (Фиг. VII.10.1.) попадат в 56 квадрата от еднокило-
метровата UTM-мрежа (12.28% от общия брой квадрати), като 
литературни данни има за 18 квадрата (в осем от тях видът беше 
потвърден от нашите изследвания), а в останалите 38 видът е 
новоустановен. Местата, където се среща, са локализирани 
главно в горския пояс на планината, като в отделни случаи ви-
дът е наблюдаван и над горната граница на гората. Най-ниското 
находище е на 665 м н.в. при Долното Боянско блато (Stoyneva 
& Michev 2007), а най-високото – на 1600 м н.в. при х. „Кума-
та“ (Буреш & Цонков 1942). Горската дългокрака жаба е нами-
рана в различни типове местообитания, но най-много локации 
има в широколистните гори. Според модела на потенциалното 
разпространение (Фиг. VII.10.2.), площта на пригодните место-
обитания на вида в географските граници на Витоша е 139.86 
км2 (около 34% от площта на планината).

Към настоящия момент няма конкретни данни за числе-
ността и плътността на популациите в планината, но вероятно 
поради по-високата си мобилност и пръскането на отделните 
индивиди след размножителния период в голям периметър, 
популациите на вида никъде не изглеждат многобройни. По 
данни на Наумов (1999) от два горски водоема разположени 
в слабо натоварени широколистни гори в съседната Лозенска 
планина числеността им в тях през размножителния период 
достига съответно 616 екз./0.332 ха и 140 екз./0.097 ха.

Заплахи
На Витоша изглежда не съществуват конкретни сериозни 

заплахи за горската дългокрака жаба. Най-обезпокоителна е 
липсата на информация за популационните параметри на вида, 
което би дало възможност за обективна оценка на възможните 
заплахи.
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Фигура VII.10.1. Находища на Rana dalmatina на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.10.2. Потенциални местообитания 
на Rana dalmatina на Витоша
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Изглед отгоре

Изглед отстрани
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ПЛАНИНСКА ВОДНА ЖАБА
Rana temporaria (Linnaeus, 1758)

Синоними: Rana temporaria var. nigromaculata – Ковачев 
(1907).

Характерни белези за разпознаване
Средно голям вид, който същевременно е и най-едрият от 

т.нар. кафяви водни жаби в България. За животните от страната 
в работата на Stojanov et al. (2011) са дадени следните размери: 
7.1–9.9 см за мъжките, респ. 7.7–10.7 см за женските. Най-ед-
рият екземпляр сред измерените животни от Витоша (n = 52) е 
с дължина 10.2 см (непубл. данни на А. Стоянов, Н. Цанков и 
Б. Наумов). Христова (1964) дава максимална дължина от 9.5 
см (n = 150). Тялото е по-набито от това на горската дългокра-
ка жаба и крайниците са по-къси от тези при другите два вида 
кафяви водни жаби в страната. Обикновено при опъване на зад-
ния крак успоредно на тялото долната скочна (тибиотарзална) 
става достига очите или най-много муцуната. Единствените по-
пулации на вида в България, които са със сравнително по-дълги 
задни крайници засега са открити именно в полите на Витоша. 
Подобни, но единични примери на отделни екземпляри, са из-
вестни и от други части на ареала на вида. Главата е по-широка, 
отколкото дълга, а муцуната е къса и закръглена. Ирисът е със 
златист цвят, а зеницата е хоризонтална и елиптична. Тъпанче-
вата мембрана е с големина най-често около 2/3 от тази на окото 
(варира от 1/2 до 4/5). Гръбната страна е относително гладка, на 
места с малки закръглени брадавици. Основният цвят на гър-
ба може да се променя от червеникавокафяв през сивокафяв, 
тъмнокафяв, сив, масленозеленикав. Наблюдават се както поч-
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ти едноцветни животни, така и изпъстрени с множество тъмни 
петна. V-образното петно на раменете е винаги добре изразено, 
както и тъмното, слепоочно петно. По горната страна на задните 
крайници минават тъмни препаски. По време на брачния пери-
од долните части на краката стават наситенооранжеви, а гушата 
– тъмна. При мъжките последната се оцветява в светлосиньо, 
а гръбната страна е със сивкав оттенък. На вътрешния пръст 
на предните крайници на мъжките се образуват големи, тъмни, 
хватателни мазоли. Гръбната страна при повечето женски тога-
ва е червенокафява до керемиденочервена. Плавателните ципи 
са относително добре развити, а квакането на мъжките, които 
имат вътрешни резонатори, не е особено силно.

Разпространение
Видът е разпространен в голяма част от територията на 

Европа, като северната граница на ареала му почти съвпада с 
тази на континента. На юг достига до северните части на Пи-
ренейския и Апенинскикия п-в, централните части на Балкан-
ския п-в. На изток от Урал видът се среща само в районите на 
реките Об и Иртиш.

В България планинската жаба е разпространена в планински-
те райони на страната (Stojanov et al. 2011). Най-често обитава 
пояса от 800 до 2000 м н.в., но е установена и на 2500 м н.в., а 
най-ниското известно находище за България е с надморска висо-
чина от 260 м н.в. (Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Среща се както в средния и висок горски пояс, така и по 

откритите билни ливади на планините. Като места за снасяне 
служат високопланински езера, мочури, блата, разливи, локви 
и други. Характерни са миграциите към водоемите за размно-
жаване, както и големите струпвания на животни в тях. Въз-
растните животни напускат водата след периода за чифтосване, 
но обикновено се държат близо дo водоемите. Размножаването 
започва в зависимост от районите, в които живеят отделните 
популации – от края на януари/началото на февруари, до юни 
(Stojanov et al. 2011). Яйцата се снасят на големи клумпени, 
които по-късно се разстилат по повърхността и образуват ха-
рактерни „килими“ от хайвер. Макар и по оскъдни данни от 
Витоша (n = 5, Христова 1964), броят на яйцата варира от 1000 
до 2520. Метаморфозата може да трае различно дълго в раз-
личните части от страната – от юни–юли до октомври–ноември 
(Stojanov et al. 2011), но са известни случаи на завършване на 
метаморфозата и в края на април (Бешков & Ангелова 1981). 
Според Христова (1964) на Витоша развитието на ларвите 
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от излюпване до пълна метаморфоза трае от юни до средата 
на август, като ларвите достигат маскимална големина до 4.2 
см. Животните презимуват най-често във водата, като в много 
случаи образуват големи струпвания на дъното на водоемите. 
Не винаги обаче зимуват във водоема, в който се размножават. 
Храненето става предимно на сушата, а хранителният спектър 
се състои основно от насекоми. По данни за хранителния спек-
тър от Витоша, жертвите ѝ са доста разнообразни, преоблада-
ват основно твърдокрили, срещат се и ципокрили и двукрили 
насекоми, разнообразни ларви, паяци и др. (по данни от 122 
екземпляра, Христова 1964).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша планинската водна жаба е съобщавана от Кова-

чев (1907, 1912), Буреш & Цонков (1942), Ангелов & Калчев 
(1961), Христова (1963), Бешков и др. (1967), Стойкова (1971), 
Бешков (1972, 2005), Барболова (1985), Stoyneva & Michev 
(2007), Stojanov et al. (2011) и в CAS (2011). Картираните на-
ходища (Фиг. VII.11.1.) попадат в 121 квадрата от еднокило-
метровата UTM-мрежа (26.54% от общия брой квадрати), като 
литературни данни има за 50 квадрата (в 28 от тях видът беше 
потвърден от нашите изследвания), а в останалите 71 видът е 
новоустановен. Най-ниското познато находище е с надморска 
височина 642 м при устието на р. Ведена (Бешков 1967; непубл. 
данни на А. Стоянов и Н. Цанков), а най-високото се намира 
между 2100 и 2200 м н.в. (Бешков 2005). Обикновено животни-
те могат да бъдат открити в близост до различни видове водо-
еми, като в отделни случаи единични индивиди са регистрира-
ни и на по-големи разстояния от тях както в горската зона, така 
и в откритите билни ливади. Най-много локации на вида са ре-
гистрирани в широколистния горски пояс, затревени местооби-
тания, терени с рядка растителност и растителни съобщества 
на храсти и треви. Според модела на потенциалното разпрос-
транение (Фиг. VII.11.2.) площта на пригодните местообитания 
на вида в географските граници на планината е 157.54 км2 (око-
ло 38% от площта на планината). Системни изследвания върху 
числеността и плътността на популациите на вида на Витоша 
не са провеждани.

Заплахи
На Витоша изглежда не съществуват конкретни сериоз-

ни заплахи за планинската водна жаба. Най-обезпокоителна е 
липсата на информация за популационните параметри на вида, 
което би дало възможност за обективна оценка на възможните 
заплахи.
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Фигура VII.11.1. Находища на Rana temporaria на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.11.2. Потенциални местообитания 
на Rana temporaria на Витоша
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Силно напетнен екземпляр

Характерно за планинската водна жаба предно захващане при копула 
(аксиларен амплексус)
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ГОЛЯМА ВОДНА ЖАБА
Pelophylax ridibundus (Pallas, 1771)

Синоними: Rana esculenta – Христович (1892); Rana 
esculenta var. ridibunda  –  Ковачев (1905);  Rana ridibunda 
ridibunda – Müller (1939).

Характерни белези за разпознаване 
Едър вид. У нас максималната регистрината дължина на тя-

лото при женските, които са по-едри, е 13.4 см (Желев & Мол-
лов 2004). Екземпляр от Витоша, над Бояна, с дължина 12 см 
цитират Буреш & Цонков (1942). При опъване на задния крак 
успоредно на тялото, тибиотарзалната става достига до върха 
на муцуната, но не го надминава. Муцуната е заоблена. Ири-
сът е златист, а зеницата е хоризонтално-елиптична. Мъжките 
имат сиви или тъмносиви външни резонатори в ъглите на ус-
тата. Квакането им е силно и жабешкият хор може да се чуе от 
няколко километра. По време на брачния период на вътрешни-
те пръсти на предните крайници на мъжките има характерни 
мазоли. Окраската може да варира от преобладаващи зелени 
до преобладаващи кафяви и сиви тонове. Обикновено гръбна-
та страна е с различен брой тъмни петна (в редки случаи без 
такива), често с надлъжна светла (жълтозеленикава до светло-
жълтеникава)ивица по линията на гърба. Коремната страна е 
белезникава или жълтеникава, понякога с тъмно мармориране. 
Бедрата обикновено са с 3–4 тъмни препаски, а задната им по-
върхност е бяла или сивобяла, до мръсножълтеникава, със или 
без тъмни петна. 
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Разпространение
Разпространението на голямата водна жаба се простира от 

крайните североизточните части на Пиренейския п-в и Западна 
Европа, където изглежда е разселена от човека, през Централ-
на и Източна Европа като източната ѝ граница не е изяснена 
(в Средна Азия и района на Кавказ изглежда се среща друг 
вид), на юг достига до централните части на Балканския п-в 
(в южните му части е заместен от близкият вид P. kurtmuelleri, 
като границата между тях не е напълно изяснена) (Plötner 2005, 
Plötner et al. 2010).

В България видът се среща в цялата страна, от морското 
равнище до около 1400 м н.в. (Stoyanov et al. 2011). Като изклю-
чение е намерена на 2000 м н.в. в Беласица (Буреш & Цонков 
1942).

Начин на живот
Среща се във всички видове сладководни водоеми, както и 

в бракични води с ниска соленост. Често се среща и в населе-
ни места. Най-висока плътност имат популациите във водоеми, 
обрасли с водна растителност и брегове, покрити с папур, тръс-
тика и други. Aктивна e през цялото денонощие. Придържа се 
обикновено близо до водата, където се спасява при опасност. 
През нощта може да се отдалечава на значително разстояние от 
водоемите, в които се среща. Размножителният период е през 
април–май, но на отделни места (в термални извори) чифтос-
ването може да започне още през февруари. Женската снася 
около 6000 яйца, по изключение и до 16 000 (Stoyanov et al. 
2011). Те се отлагат на големи купчини от по няколкостотин. 
Метаморфозата настъпва след 70–100 дена. Хранителният 
спектър е сравнително добре проучен у нас и се характеризира 
с високо разнообразие (Mollov et al. 2006). По данни от райо-
на на Челопечене (n = 949, Христова 1962) се храни основно 
с дребни ракообразнии, с твърдокрили и ципокрили насекоми 
(90% от храната), като делът на сухоземните се увеличава през 
лятото. Едрите екземпляри при възможност поглъщат макар и 
рядко дребни гръбначни животни и проявяват склонност към 
канибализъм. Зимува най-често във водата, по изключение и 
на сушата.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Божков (1957), Kabisch 

(1966), Барболова (1985), Бешков (2005) и Stoyneva & Michev 
(2007). Картираните находища (Фиг. VII.12.1.) попадат в 38 
квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (8.33% от общия 
брой квадрати), като литературни данни има за 10 квадрата (в 
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четири от тях видът беше потвърден от нашите изследвания), 
а в останалите 28 видът е новоустановен. Находищата се на-
мират главно в по-ниските части на планината. Най-ниското 
находище е на 606 м н.в. (до с. Кокаляне, непубл. данни на Н. 
Цанков), а най-високото – на 1206 м (горното езеро на Дендра-
риума, непубл. данни на Б. Наумов).

Данните за голямата водна жаба от Витоша се отнасят глав-
но за екземпляри, намерени във водата, така че отделните на-
ходища в повечето случаи представляват конкретни водоеми, 
малки водни тела или влажни зони. Земното покритие в окол-
ностите на водоемите с доказано присъствие на вида включ-
ва следните категории: водни площи; пасища; широколистни 
гори (букови, върбови, габърови и смесени); растителни съоб-
щества на храсти и треви; водни течения; иглолистни гори (от 
бял и черен бор); населени места (с плътно и свободно застро-
яване); места за отдих; терени с преходна дървесно-храстова 
растителност; земеделски земи със значителни участъци ес-
тествена растителност; комплекси от раздробени земеделски 
земи. Според модела на потенциалните местообитания (Фиг. 
VII.12.2.) общата площ на местообитанията на вида в географ-
ските граници на Витоша е 35.30 км2 (около 9% от площта на 
планината).

Целенасочени изследвания върху числеността на витошки-
те популации на голямата водна жаба не са провеждани.

Заплахи
На Витоша видът не е пряко застрашен от човешка или дру-

га дейност.
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Фигура VII.12.1. Находища на Pelophylax ridibundus на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.12.2. Потенциални местообитания 
на Pelophylax ridibundus на Витоша
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Пеещ мъжки

Кафява форма

Зелена форма
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ОБИКНОВЕНА БЛАТНА КОСТЕНУРКА
Emys orbicularis (Linnaeus, 1758)

Синоними: Emys europаea – Христович (1892); Emys lutaria 
– Шкорпил (1897); Emys orbicularis var. hellenica – Werner, 1898.

Характерни белези за разпознаване
Обикновената блатна костенурка е дребен до средно голям 

вид. Измерените животни от България достигат големина от 15–
20 см (Stojanov et al. 2011). Формата на корубата при възрастни-
те животни е издължено-овална, докато при съвсем младите тя 
е почти кръгла. Корубата не e подчертано купулообразна като 
при сухоземните видове, а с доста по-плосък, хидродинамичен 
профил. Характерни са меките връзки по пластрона и моста, 
което придава известна степен на гъвкавост на корубата. Акси-
ларни и ингвинални щитчета (по долните странични части на 
корубата) обикновено липсват или са представени в рудимен-
тарно състояние. Корубата на младите животни притежава до-
бре изразен медиален кил на гръбната страна (карапакса), а при 
възрастните той може да остане предимно в задната част. Оцве-
тяването и шарката на панцера варират. Основният тон може да 
премине от тъмномаслиненозелен до почти черен. Елементите 
на шарката са жълтеникави точки, чертички, които обикновено 
излизат лъчеобразно от центровете на щитчетата към перифе-
рията. Срещат се и напълно тъмни индивиди – без каквито и да 
било шарки. Коремният щит на корубата (пластрон) е с охрено-
жълт основен тон и различни по форма, големина и брой тъмни 
петна, като може да е почти черен. По главата, крайниците, ши-
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ята и опашката също има светли точки и петна, контрастиращи 
с тъмния основен цвят на кожата. Главата е широка, със затъпе-
на муцуна. Пръстите на предните и задните крайници са снаб-
дени с относително дълги нокти, налични са и плавателни ципи 
между тях. Половете се различават добре по няколко външни 
белега: ирисът при мъжките е тъмнооранжев до червенокафяв, 
а при женските лимоненожълт до бледооранжев; опашката на 
мъжките е видимо по-дълга и дебела в основата си; пластронът 
при женските е равен до леко издут, докато при мъжките е леко 
до явно вдлъбнат в задната си трета. 

Разпространение 
Видът е разпространен спорадично в Западна, Средна и 

Южна Европа. В Северна Африка съществуват реликтни нахо-
дища в северозападните части на континента. В североизточ-
ните и източните части на Европа видът достига до Бяло море, 
а на изток достига до басейна на Аралско море. Среща се още 
в Мала Азия и района на Кавказ и южната брегова зона на Кас-
пийско море (Fritz 1998).

В България обикновената блатна костенурка е разпростра-
нена практически в цялата страна, като липсва само в средно- и 
високопланинските части на планините. Среща се от морското 
ниво до 1100 м н.в. в Лозенска планина (Бешков & Нанев 2002).

Начин на живот
Обикновената блатна костенурка е дневноактивен вид, но са 

наблюдавани и отделни случаи на нощна активност (Stojanov et 
al. 2011). Животното предпочита богати на растителност учас-
тъци от водоемите с наличие на тинесто дъно. По отношение 
на предпочитаните водоеми видът е изключително гъвкав и 
може да бъде наблюдаван във водоеми от почти всякакъв тип: 
реки, канали, езера, язовири, рибарници, потоци, разливни 
зони, блата, бракични води и лимани по морския бряг и други. 
Удивителна е поносимостта на животното към висока степен 
на замърсяване на обитаваните водоеми. Костенурката не е 
толкова тясно привързана към водата и може да бъде наблю-
давана на много големи разстояния от наличните в даден ра-
йон водоеми. Това помага на животното активно да търси нови 
възможности за разселване или оцеляване при продължителни 
периоди на засушаване. Характерно е поведението на припи-
чане на големи групи – агрегиране, както и познатата защитна 
стратегия на вида – незабавно бягство във водата при наличие 
на заплаха. Зимният сън приключва обикновено през март. 
Времето за чифтосване обикновено е през април и май в зави-
симост от особеностите на годината и мястото на находището. 
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Зазимяването (най-често на дъното на водоемите, по-рядко на 
сушата) протича през октомври, рядко през ноември. За снася-
нето на яйцата си женската копае дупки в подходящи места по 
бреговете на водоемите (в някои случаи може да се отдалечи на 
значително растояние от тях). В годината се отлагат едно или 
две люпила, като за големината им в България се дават след-
ните данни: 7 яйца (Унджиян 2000), 4–10, най-често 7–8 яйца 
(Stojanov et al. 2011). Малките се излюпват след 65–100 дена 
(Бешков & Нанев 2002). Храната се състои от водни насекоми, 
ракообразни, охлюви, но също и различни видове земноводни 
и техните ларви, болни или наранени риби. Често са наблюда-
вани да консумират и мърша. Храненето става предимно във 
водата, но животните могат да ловят плячка и на сушата. Рядко 
храната съдържа и растителни компоненти.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1933), 

Kabisch (1966), Унджиян (2000), Бешков (1955) и Stoyneva & 
Michev (2007). Картираните находища (Фиг. VII.13.1.) попадат 
в седем квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (1.54% 
от общия брой квадрати), като литературни данни има за един 
квадрат, а в останалите шест видът е новоустановен. Находи-
щата са силно диспергирани, предимно в най-ниските части на 
планината. Най-ниското находище е на 602 м н.в. при яз. „Пан-
чарево“ (непубл. данни на Н. Цанков), а най-високото – на 1064 
м н.в. в близост до х. „Иглика“ (непубл. данни на Б. Наумов).

До момента не са провеждани целенасочени проучвания 
върху екологията и популационните параметри на вида на Ви-
тоша. Много е вероятно видът изкуствено да е заселен в някои 
водоеми, както и да е успял да се настани и задържи тук благо-
дарение на редицата изкуствени водоеми, създадени от човека.

Заплахи 
Засиленият човекопоток в районите на някои водоеми на 

Витоша е предпоставка за сериозно безпокойство и заплаха за 
вида. Потенциална заплаха е пресушаването (изкуствено пре-
дизвикано) на някои водни обекти.
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Фигура VII.13.1. Находища на Emys orbicularis на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Възрастен мъжки екземпляр
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Възрастен женски екземпляр

Млад екземпляр
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ШИПООПАШАТА СУХОЗЕМНА КОСТЕНУРКА
Тestudo hermanni (Gmelin, 1789)

Синоними: Testudo graeca – Христович (1892); Testudo 
hermanni hermanni Beškov & Beron (1964); Eurotestudo hermanni 
– Бисерков и др. (2007).

Характерни белези за разпознаване
Най-големите измерени екземпляри от този вид произхож-

дат от територията на България, а абсолютните дължини на ко-
рубите им са: 31.4 см, 34.6 см и 35.7 см (Beshkov 1997). През 
последните десетилетия подобни размери са изключително 
редки, дори за многочислените и добре запазени популации. 
След 2000 г. в литературата има цитирани само две животни с 
големина над 30.0 см, съответно 30.1 см – Кресненска клисура 
и 30.8 см – районът на гр. Белоградчик (Stojanov et al. 2011). 
Формата на корубата е типична за сухоземните костенурки – 
куполообразна. Сигурни консервативни белези за вида са тяс-
ната редица от централни рогови щитчета (надлъжно по среда-
та на корубата), при която 2-о, 3-о и 4-о щитче винаги са по-тесни 
от 5-о, както и добре оформеният рогов шип на опашката. По-
следният по форма и големина служи и за половодиагностичен 
белег, като е много по-голям и добре развит при мъжките. Друг 
белег, служещ за различаване на половете, е добре изразеното 
вдлъбване на пластрона при половозрелите мъжки в задната му 
част, което му помага да е по-стабилиен при копулацията. При 
женските коремната част от корубата е изцяло равна. Надопаш-
ното (супракаудалното) щитче в повечето случаи е разделено, 
но при много от животните то е единично и не може да се при-
еме за сигурен диагностичен белег за вида. Шарката и оцветя-
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ването на корубата варират. Основният цвят на корубата е жъл-
теникав, като може да има кафеникав оттенък. Тъмните петна 
(тъмнокафяви до черни) по страничните щитчета са триъгълни 
– по диагонала на щитчето, а тези върху централните щитчета 
са надлъжни. Наблюдават се както доста тъмно оцветени, така 
и индивиди без почти никакво тъмно напетняване. Пластронът 
няма подвижни части, а основният му цвят е идентичен с този 
на карапакса. Аксиларните и ингвинални щитчета са дребни и 
може да липсват напълно при някои индивиди. Главата може 
напълно да се прибира в корубата. Кожата е жълтеникава като 
може да е с кафеникав или зеленикав оттенък. Предните край-
ници са видимо сплеснати в долната си част, а задните – коло-
нообразни. 

Разпространение
Ареалът се простира основно в Южна Европа, от североиз-

точните части на Пиренейския п-в, През Апенинския по Бал-
канския п-в. Северно от Дунав се среща само в прохода Желез-
ни врата. Среща се и по редица от големите средиземноморски 
острови: Балеарски, Сардиния, Корсика, Сицилия, Малта.

У нас шипоопашатата костенурка е разпространена в голя-
ма част от територията на страната, като липсва във високите 
части на планините и на много места в Дунавската равнина. В 
най-западните и централни територии на България днес раз-
пространението ѝ е спорадично, а популациите са малочисле-
ни. Видът е намиран от морския бряг до 1400–1450 м н.в. в 
Малешевска планина и Огражден (Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Видът е дневноактивен, макар в изключителни случаи да е 

регистрирана и нощна активност (Лазаркевич-Станчева 1997; 
Stojanov et al. 2011). Предпочитаните местообитания са хъл-
мистите части на предпланините в пояса до 500–600 м н.в., като 
животните могат да бъдат наблюдавани в различно структури-
рани техни части: открити поляни, покрайнини на гори, каме-
нисти ждрела с храстова растителност, разредени широколист-
ни гори, дерета и др., като нерядко навлизат и в различен тип 
културни площи: лозя, ниви, градини и други. Размножителни-
ят период трае от средата на април до края на май, а в отделни 
случаи и по-дълго. Летните и есенните копулации също не са 
изключение. В литературата са цитирани следните данни за съ-
отношението на половете, като мъжките преобладават: 1.65:1 – 
околностите на гр. Кресна (n = 151, Лазаркевич-Станчева 1997); 
1.47:1 – Кресненски пролом (n = 147, Stojanov et al. 2011), 1.52:1 
– Еминска планина (n = 57, Ivanchev 2007), 1.02:1 – Източните 
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Родопи (n = 667, Попгеоргиев 2009). Има и данни за обратния 
вариант с незначиелно преобладаване на женските – 1.04:1 
(n = 176, Popgeorgiev 2008). Женските могат да отлагат от 2 до 3 
люпила на година. Яйцата са с продълговата форма и броят им 
варира най-често от 3 до 5, в отделни случаи до 8 (Stojanov et al. 
2011). Излюпването на малките става в края на август – начало-
то на октомври. Презимуването става в самостоятелно изкопани 
в земята дупки, достигащи дълбочина от 30 до 90 см (Бешков & 
Нанев 2002), както и в такива от други животни. Шипоопашати-
те костенурки са много добри катерачи, умеят добре да плуват 
и са изключително устойчиви дори към сериозни наранявания. 
Храната се състои предимно от треви и плодове, но се наблюда-
ва и приемане с останалата част от храната на безгръбначни, а в 
отделни случаи и на екскременти и дори мърша.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
Видът е съобщен в литература за Витоша само в работата на 

Naumov (2005), като авторът споменава, че единственият наме-
рен екземпляр вероятно е донесен от хора. Разпространението 
му на Витоша е ограничено само в един малък район в южната 
част на планината. Известните находища (Фиг. VII.14.1.) попа-
дат в шест квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (1.32% 
от общия брой квадрати), като литературни данни има за един 
квадрат, а в останалите пет видът е новоустановен. Повечето 
находища се намират в най-ниските южни части на планината, 
но две животни са открити в други райони, като в тези случаи 
най-вероятно се касае за донесени от хора индивиди. Место-
обитанието представлява открити хълмове с разредена храстова 
растителност, ограничени на места от разредени дъбови гори. 
Височината, на която е наблюдаван публикуваният екземпляр 
на Витоша, е 1050 м н.в., в района на местността Тихия кът 
(Naumov 2005). Известното находище в южните части на пла-
нината е установено през последните години и към момента има 
информация за 13 наблюдавани животни (непубл. данни на А. 
Ковачев).

Конкретни научни изследвания върху популационните па-
раметри няма, но най-вероятно се касае за малобройна, изо-
лирана група животни. Скорошното откриване на популация-
та, както и пълното отсъствие на по-стари данни за наличие 
на костенурки в тази част на планината навеждат на известни 
съмнения относно автохтонния ѝ характер.

Заплахи
Малкият вероятен брой животни в популацията, силно 

ограничената ѝ територия на разпространение, както и липсата 
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на обективна информация за популационните параметри пред-
ставляват застрашаващи фактори, особено когато става дума за 
подобен лесно откриваем и слабо мобилен вид. Други потенци-
ални заплахи са близостта до човешкото присъствие и потен-
циалната опасност от пожари, причинени умишлено от хора.

Фигура VII.14.1. Находища на Тestudo hermanni на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Копулация
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Яйце

Млад екземпляр
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*ШИПОБЕДРЕНА СУХОЗЕМНА КОСТЕНУРКА
Тestudo graeca (Linnaeus, 1758)

Видът е известен по единичен възрастен женски екзем-
пляр от Витоша при с. Кладница (непубл. данни на Р. Драга-
нова, 2011). Трябва да се отбележи, че има подобни случаи на 
единични животни, които са намирани извън естественото им 
разпространение и на други места в околностите и самия град 
София (непубл. данни на Н. Цанков), подножието на Люлин 
планина (Naumov 2005).
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ЕВРОПЕЙСКИ СЛЕПОК
Anguis fragilis (Linnaeus, 1758)

Характерни белези за разпознаване
Липсата на видими крайници и добре развити клепачи са 

характерна особеност на този гущер. Общата дължина на тяло-
то може да достигне до 65 cм (Бешков & Нанев 2002). Тялото 
при мъжките може да достигне до 22 см, при обща дължина 54 
см, а при женските по данни на Вампоров (1973) от Витоша до 
24.8 cм. Опашката е със затъпен край и е до два, два и половина 
пъти по-дълга от тялото. Откъсването на опашката при натиск 
(автотомия) е често срещана защитна реакция при този вид. 
Опашката регенерира много бавно и не достига предишната 
си дължина. Люспите по тялото и опашката са еднотипни по 
цялата им дължина, с еднакъв размер и форма, както от гръб-
ната и така и от коремната страна, и са с надлъжни браздички. 
Имат лек бронзов оттенък. Възрастните мъжки са оцветени в 
една тоналност – бежово до светлокафяво, като при отделни 
екземпляри по-рядко се наблюдава и светлосив основен цвят 
на тялото. Може да имат по-тъмни петънца по гърба. Женски-
те, както и неполово зрелите млади екземпляри имат две тъмни 
странични ивици (темпорални), които много често премина-
ват в тъмно оцветена коремна страна. По средата на гърба има 
тънка линия (окципитална). Някои екземпляри може да имат 
няколко по-бледи паралелни надлъжни линии. Младите са 
светли, с бронзов оттенък и с тъмни, контрастни, почти черни 
окципитална и темпорална ивици (Цанков 2007b; Stojanov et 
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al. 2011). Трябва да се отбележи, че единственият албинос при 
този вид е намерен именно на Витоша през 1957 г. от Вл. Беш-
ков (Вампоров 1973).

Разпространение
Видът се среща основно в Западна и Централна Европа от 

северните части на Пиренейския п-в на юг, до южните части 
на Скандинавския п-в на север. На запад ареалът на вида ми-
нава северно от Алпите и се спуска по адриатическата дъга на 
югоизток до централните планински райони на Балканския п-в 
(Gvozdik et al. 2010, 2013).

Представите за разпространението му в България претър-
пяха съществена промяна след публикуването на последните 
филогеографски изследвания (Jablonski et al. 2012, 2013a, b). У 
нас той се среща основно в югозападната част на страната, като 
Витоша очертава северната му граница.

Начин на живот
Води скрит начин на живот. Обикновено се рови в шума-

та или в гъсти треви в търсене на подходяща храна. Храни се 
предимно с дъждовни червеи, голи охлюви, ларви на насеко-
ми, по-рядко с други, най-вече бавноподвижни безгръбначни 
животни (Вампоров 1973). Наблюдавани са активни животни 
от най-ранните часове на деня до късно през нощта (най-вече 
през топлите летни месеци). Обикновено през горещите часо-
ве на деня е неактивен. Най-висока активност на Витоша видът 
има през летните месеци, особено след дъжд или като цяло в 
дните с повишена влажност (Вампоров 1973). Студоиздръж-
лив е и е активен дори и при температура около 12ºС. През 
размножителния период мъжките проявяват агресивност един 
спрямо друг. Мъжките активно преследват женските в опита 
си да ги задържат и копулират, като самият акт продължава 
понякога няколко часа. Копулацията е през април–май според 
надморската височина. Яйцеживороден вид. Ражда около 10 
малки, като според надморската височина периодът на ражда-
не е разтеглен от края на юли до началото на септември. Броят 
на ембрионите обаче варира в много широки граници – от 4 
до 25 (Вампоров 1973). При раждането си малките са обвити 
от тънка прозрачна ципа, която бързо пробиват. По данни на 
Вампоров (1973) от Витоша, при раждането си малките имат 
обща дължина до 10.9 см, а дължината на тялото на най-мал-
ката родила женска е 17.8 см. При улавяне се стяга и завива, и 
при опит слепокът да бъде разтегнат опашката му може да се 
скъса. По принцип е кротко животно и в много редки случаи 
при улавяне се опитва да хапе.
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Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Ковачев (1912), Буреш & 

Цонков (1933), Kabisch (1966), Вампоров (1973), CAS (2011). 
Картираните находища (Фиг. VII.15.1) попадат в 35 квадра-
та от еднокилометровата UTM-мрежа (7.68% от общия брой 
квадрати), като литературни данни има за 11 квадрата (в един 
от тях видът беше потвърден от нашите изследвания), а в ос-
таналите 24 видът е новоустановен. Находищата са сравни-
телно равномерно разпределени в рамките на планината. Най-
ниското находище е на около 750 м н.в. (Вампоров 1973), а 
най-високото – на 2114 м н.в. (Вампоров 1973 го съобщава от 
около 2100 м н.в.). 

Като цяло видът е рядко срещан, вероятно поради скрития 
си начин на живот. При целенасочени търсения в подходящи 
местообитания много често не е намиран (Вампоров 1973; 
потвърждава се и от нашите изследвания). На места (около х. 
„Тинтява“) плътността му е била висока и на площ от 0.2–0.3 
хa са намирани до 50–60 екземпляра (Вампоров 1973). Нашите 
наблюдения в тези места показват, че е намалял значително, ве-
роятно поради антропогенния натиск.

Среща се основно сред горски масиви и открити терени 
сред тях. Избягва сухи гори и обезлесени засушливи участъ-
ци. Среща се и в тревисти местообитания над горната граница 
на гората. Според нашите наблюдения от последните двадесет 
години увеличава числеността си във високопланинските ли-
вади.

Според модела на потенциалните местообитания (Фиг. 
VII.15.2.) общата площ на местообитанията на вида в географ-
ските граници на Витоша е 224 км2 (72.3% от площта на пла-
нината).

Заплахи
Като отчасти горски вид слепокът е бил силно засегнат от 

масовото обезлесяване на равнинните части на страната и в 
частност на полетата около Витоша, което е довело до силно 
фрагментираното му разпространение в тези райони. И сега 
продължаващите дърводобивни дейности в ниските части на 
планините (извън границите на ПП „Витоша“) оказват подчер-
тано негативен ефект върху популациите му. В добро състояние 
са популациите в районите, където все още има запазени по-
обширни широколистни горски масиви. Интензивното косене 
и паша в някои пасища оказват силно негативно влияние върху 
популациите на вида.
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Фигура VII.15.1. Находища на Anguis fragilis на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.15.2. Потенциални местообитания 
на Anguis fragilis на Витоша
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Мъжки екземпляр

Млад екземпляр
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Другият вид от комплекса, който е установен у нас, е кол-
хидският слепок Anguis colchicus (Nordmann, 1840). Той е мно-
го близък до A. fragilis. Eдин екземпляр, уловен на Витоша в 
долината на р. Струма над с. Боснек, носи някои белези на този 
вид. За съжаление на този етап разполагаме само със снимка на 
мъжки екземпляр (Фиг. VII.15.3.), уловен на 11.05.2013 (1117 
м н.в.) (непубл. данни на А. Дюгмеджиев). Основните белези, 
по които се различава този вид, са: ясно видим ушен отвор; 
предночелните щитчета са разделени; мъжките и по изключе-
ние женските са със сини петна по тялото. От тях само ушният 
отвор не е отчетен и не може да се види на фотографията. Тряб-
ва да се има предвид, че има и малка вероятност този екзем-
пляр да принадлежи и към все още неустановения у нас вид А. 
graeca Bedriaga 1881, чието най-близко установено находище 
е по северозападните склонове на Осоговска планина. Поради 
това, че проявява доста сходни белези с A. colchica, определя-
нето само на база морфологични белези не винаги е точно.

Фиг. VII.15.3. Anguis sp., проявяващ някои белези на A. colchica
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ЛИВАДЕН ГУЩЕР
Lacerta agilis (Linnaeus, 1758)

Lacerta agilis bosnica Schreiber, 1912
Синоними: Lacerta agilis var. exigua [partim] – Ковачев 

(1912); Lacerta agilis typica – Ковачев 1917); Lacerta agilis var. 
spinalis – Cyrén (1933).

Lacerta agilis chersonensis Andrzejowski, 1832
Синоними: Lacerta agilis var. exigua [partim] – Ковачев 

(1912); Lacerta agilis agilis – Буреш & Цонков (1933).

Lacerta agilis bosnica – мъжки

Lacerta agilis chersonensis – двойка. Горе – женската, долу – мъжкият

Характерни белези за разпознаване
Средно голям вид гущер. При измерените животни от Бъл-

гария (непубл. данни на Н. Цанков) общата дължина достига до 
27 cм (n = 230). При L. a. bosnica – тялото при мъжките е до 8.3 
см (n = 65), при женските до 8.8 см (n = 54). L. a. chersonensis 
– съответно при мъжките до 9.2 cм (n = 63), при женските до 
10 см (n = 60). Интензитетът и оцветяването при мъжките се 
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промeня сезонно: рано напролет след събуждането им от зи-
мен сън преобладават кафявите тонове в оцветяването им, а с 
напредването на пролетта придобиват тревистозелен цвят, като 
при L. a. bosnica това е само по страните, а при L. a. chersonensis 
– по цялото тяло. През лятото и есента зелените тонове намаля-
ват рязко за сметка на кафявите. Женските и на двата подвида 
са кафеникави. Младите съответветно не се различават по еле-
ментите на шарката и оцветяването си от възрастните. 

Основни характеристики на двата подвида по Цанков 
(2007c) и Stojanov et al. (2011) са:

L. a. bosnica: централната гръбна (окципитална) линия по-
често е цяла или слабо наделена; надвеждните (супрацилиарни) 
линии са насечени на отделни петна; надвеждните (супрацили-
арни) ивици са по-светли; горната страна на главата (пилеусът) 
и гърбът са кафяви целогодишно. Коремната страна бледозеле-
никава, понякога с жълтеникав оттенък, с множество черни пе-
тънца. При женските коремната страна варира от жълто до бе-
жовокремаво, без или със съвсем малко на брой черни петънца.

L. a. chersonensis: централната гръбна линия обикновено 
отсъства (ако присъства се състои от няколко отделни петън-
ца или е силно насечена); надвеждните линии непрекъснати 
(рядко слабо насечени); надвеждните ивици малко по-светли 
от фона на гърба, понякога изпъстрени с черни петънца. Корем-
ната страна при мъжките бледозелена до зелена с повече или 
по-малко черни петънца (в началото и края на активния сезон 
сивкава). Коремната страна е сивкава, по-рядко жълта.

И при двата подвида могат да бъдат срещнати екземпляри с 
червеникави гърбове, т.нар. var. erythronota, включително и на 
Витоша (Stojanov et al. 2011).

Разпространение
Широко разпространен в Европа (на юг до Пиренеите, Ал-

пите, планините в южната и средната част на Балканския п-в, 
Черноморието, Кавказ, северозападната част на Мала Азия; на 
север до Британия и южните части на Скандинавския п-в). В 
Азия на изток достига до езерото Байкал. L. a. bosnica се среща 
само в планинските райони на Балканския п-в. L. a. chersonensis 
се среща от североизточните и източните части на Балканския 
п-в, на север между Карпатите и р. Днепър, и стига до около 60о 
с.ш. (по Bischoff 1988, с допълнения).

Разпространението му у нас е силно фрагментирано (Цан-
ков 2007c; Stojanov et al. 2011):

L. a. bosnica – обитава планинските райони в Западна, Цен-
трална, Югозападна и Южна България между 850 м н.в. (Ло-
зенска планина) и 2800 м н.в. (Пирин).
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L. a. chersonensis – среща се спорадично по високите по-
лета на Западна България, изолирани находища по Северното 
Черноморско крайбрежие и в Странджа. Среща се от морското 
равнище до 1500 м н.в. (в Средна гора).

Начин на живот
Видът се характеризира с подчертано бимодалната си ак-

тивност, като през летния сезон – през горещите обедни и сле-
добедни часове не е активен. Lacerta a. chersonensis на терито-
рията на Софийското поле и отчасти в полите на Витоша при 
кв. Симеоново, изглежда е доста взискателeн по отношение на 
терморегулацията, като младите екземпляри имат по-широк 
температурен диапазон на активност. Половозрелите женски, 
вероятно поради по-високите енергийни разходи по време на 
репродуктивния период, имат най-ниски терморегулаторни 
способности (Grozdanov et al. 2011). За укрития използва най-
често дупки на гризачи или такива, които копае сам, като най-
често те са с по два изхода. Храни се предимно с твърдокрили 
насекоми, но нерядко и с други безгръбначни животни като 
паяци например, по данни за храната на 12 екземпляра, без 
да се уточнява подвидовата им принадлежност (б.а. предвид 
цитираните находища може да се предположи, че става въпрос 
и за двата таксона) Ангелов и др. (1966) включват и неотбе-
лязан брой екземпляри от Витоша. По-късно Angelov et al. 
(1972) по материал (n = 11) от Западните Родопи (б.а. L. a. 
bosnica) установяват, че преобладават правокрилите. По дан-
ни на Mollov & Petrova (2013) по още по-оскъден материал 
(n = 8), отново основно от Западните Родопи, но включващ 
по един екземпляр от Витоша, х. „Иглика“ (б.а. L. a. bosnica) 
и с. Огняново, Софийско (б.а. L. a. chersonensis), като осно-
вен компонент са изведени паяците. Броят на яйцата варира 
между 4 и 12 (най-често 6–8) и зависи от размера, възрастта 
и моментното състояние на женските, като по-едрите женски 
по принцип снасят повече яйца, средният размер на които е 
10×14 мм. По време на инкубационния период (около 30 дена 
и за двата подвида) при L. a. chersonensis яйцата нарастват от 
1.1 до 1.8 пъти (n = 4), a при L. a. bosnica– от 1.6 до 2.57 пъти 
(n = 9) (Павлова 2013). Новоизлюпените са с обща дължина 
около 30 мм (Цанков 2007c; Stojanov et al. 2011), като тези при 
L. a. bosnica могат при излюпването си да имат дължина до 58 
мм. Това, заедно с по-голямото нарастване на яйцата, вероятно 
е свързано с адаптация към планинските условия, което обяс-
нява факта, че това е и най-високо срещащото се яйцеснасящо 
влечуго у нас.
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Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Werner (1898), Буреш & Цо-

нков (1933), Kabisch (1966), Духалов (1999), Westerström (2005), 
Stoyneva & Michev (2007), CAS (2011). Всички публикувани 
данни се отнасят за подвида L. a. bosnica с изключение на тези в 
Stoyneva & Michev (2007), отнасящи се за L. a. chersonensis. Кар-
тираните находища (Фиг. VII.16.1) на L. a. bosnica попадат в 48 
квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (10.53% от общия 
брой квадрати), като 41 от тях са нови, а седем – непотвърдени 
стари от литературни данни. Находищата се намират предимно 
в среднопланинския пояс на планината. Най-ниското находище 
е на 954 м н.в. (непубл. данни на Н. Цанков), а най-високото – на 
2066 м н.в. (непубл. данни на А. Стоянов). Най-често живот-
ните са наблюдавани по поляни между 1100 и 1500 м н.в. Спо-
ред модела на потенциалното разпространение (Фиг. VII.16.2.), 
площта на пригодните местообитания на вида в географските 
граници на планината е 63.7 км2 (около 16% от площта на пла-
нината). Основно се придържа към тревисти райони, понякога с 
рядка храстова растителност или каменисти участъци. Единич-
ни екземпляри са намирани например във вече нефункционира-
щи каменоломни (под х. „Иглика“ и до с. Железница).
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Фиг. VII.16.1. Находища на Lacerta agilis bosnica на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.16.2. Потенциални местообитания 
на Lacerta agilis bosnica на Витоша
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Цветова форма, вариация erythronota (Lacerta agilis bosnica)

Нетипична цветова форма (Lacerta agilis bosnica)
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За подвида L. a. chersonensis известните находища (съоб-
щени и нови) попадат в девет квадрата от еднокилометровата 
UTM-мрежа (1.97% от общия брой квадрати), като осем от 
тях са нови, един е по потвърдени стари литературни данни. 
Находищата се намират предимно в нископланинския пояс на 
планината (Фиг. VII.16.3.). Най-ниското находище е на 647 
м н.в., а най-високото – на 764 м н.в. (непубл. данни на Н. 
Цанков). Според модела на потенциалното разпространение 
(Фиг. VII.16.4.) площта на пригодните местообитания на вида 
в географските граници на планината е 15.7 км2 (около 4% 
от площта на планината). Животните основно се придържат 
към тревисти местообитания, често с рядка храстова или дър-
весна растителност (Grozdanov et al., in press). По отношение 
на избора на микроместообитания има разделяне между по-
ловете още на ранен стадий, между неполово зрелите инди-
види. Наблюдава се вътревидова йерархична структура сред 
половите/възрастовите групи (мъжки/женски/млади), като 
доминират възрастните мъжки, които заемат и най-подходя-
щите и сигурни микроместообитания. Височината и гъстотата 
на тревните съобщества изглежда е най-важният параметър, 
определящ избора на микроместообитания за отделните гру-
пи (Grozdanov et al., in press). Този подвид е под постоянна и 
засилваща се антропогенна преса поради отнемането на тери-
тории, които биват или застроявани или превръщани в обра-
ботваеми земи. Този процес е особено засилен в последните 
години, например за периода 2006–2011 този таксон е загубил 
близо 40% от оптималните си територии (основно слабо из-
ползвани пасища и ливади) в Софийското поле и полите на 
Витоша (Павлова 2013).

Двата подвида не са установени досега да се срещат заедно 
(синтопично). Както личи и от вертикалното им разпростране-
ние – височинните им диапазони не се припокриват. Конкретни 
изследвания показват, че и потенциалните им пространствени 
ниши са много слабо припокрити (0.28% припокриване при 
слабопригодните и 0.02% при пригодните територии) (Tzankov 
et al. 2013).
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Фигура VII.16.3. Находища на Lacerta agilis chersonensis на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.16.4. Потенциални местообитания 
на Lacerta agilis chersonensis на Витоша
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Женски екземпляр (Lacerta agilis chersonensis)

Популационните параметри на вида у нас са слабо проуче-
ни. От Витоша има данни за изолирани субпопулации на L. a. 
bosnica от северозападните части на планината (района на х. 
„Иглика“ и при Музея на совите). За двугодишен период (2005–
2006), за един и половина активни сезона са отчетени сътветно 
30 екз./хa и близо 66 екз./хa (Н. Цанков,Б. Наумов и Г. Кръстев, 
непубл. данни). За съжаление втората субпопулация е почти 
унищожена поради застрояването на тази поляна.

Заплахи
Като основни заплахи за L. a. chersonensis, който е по-за-

страшеният от двата подвида, са отнемането на територии за 
строителство и земеделие; засушаването на типичните му мес-
тообитания; засилване на пресата от страна на пряко свързани-
те с човека животински видове като скитащите кучета и котки; 
интензивното ползване на пасищата и ливадите е общовалидна 
заплаха и за двата подвида, както и пожарите.
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ЗЕЛЕН ГУЩЕР
Lacerta viridis (Laurenti, 1768)

Характерни белези за разпознаване
Едър вид с дължина на тялото при мъжките до 14 см (екзем-

пляр от Кресненски пролом), а при женските до 12.8 cм (улове-
на в близост до с. Локорско). Гърбът e зелен с множество ситни 
черни петънца, като при женските петната често са по-големи 
и може да има две светли ивици, които с възрастта изчезват 
при мъжките. Горната страната на главата (пилеус) е покрита с 
множество яркозелени точици (при женските по-малко на брой 
или отсъстват). Отстрани на тялото, предимно при женските 
може да има един ред (по-рядко два) бели петна. Коремът до 
огърлицата е жълт или жълтозелен, а при младите е по-блед до 
белезникав. При женските гушата е бяла или бледосиня, а при 
мъжките в размножителния период страните на главата и гуша-
та стават яркосини. Гръбната страна при младите е кафява, като 
може да присъстват тъмни петънца и две светли ивици (Цанков 
2007d; Stojanov et al. 2011).

Разпространение
Югоизточна, Централна и отчасти Южна Европа, както и 

Северозападна Мала Азия. На север достига Средна Европа и 
Карпатите, на изток до р. Днепър и на юг до п-в Пелопонес. 
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В Западна България се среща номинатният подвид L. v. 
viridis, който се изкачва в планините до около 1200 м н.в., а 
в Югозападна България до около 1800 м (Славянка и Пирин)
(Цанков 2007d; Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Катери се много добре по храсти и дървета. През размно-

жителния период мъжкият поддържа голяма индивидуална 
територия, която яростно отбранява от други мъжки. На тази 
територия може да допусне няколко женски, но често образува 
и постоянни двойки. По данни от други части на страната се 
храни основно с насекоми (твърдокрили, правокрили, ципо-
крили и др.) (Aнгелов и др. 1966, 1972а; Донев 1984b; Донев 
и др. 2005; Mollov et al. 2012), по-рядко с дребни гръбначни 
животни (гущери, жабчета и др.) или плодове. Снася средно 
около 8 (6–22) яйца с размер средно 11.5–14 × 15.5–17.5 мм. 
Новоизлюпените са с дължина около 40 мм (Цанков 2007d; 
Stojanov et al. 2011).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1933) 

и Tzankov et al. (2013). Картираните находища (Фиг. VII.17.1) 
попадат в 54 квадрата 
от еднокилометровата 
UTM-мрежа (11.84% 
от общия брой ква-
драти). Литератур-
ните данни от Буреш 
& Цонков (1933) не 
могат точно да бъдат 
локализирани и пора-
ди тази причина не са 
включени в анализа. 
Най-ниското нахо-
дище е на 600 м н.в. 
(до яз. „Панчарево“), 
а най-високото – на 
1230 м (Селската река, 
над с. Железница) 
(непубл. данни на Н. 
Цанков).

На Витоша зеле-
ният гущер е намиран 
най-често на поляни с 
редки храсти и окрай-
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нини на гори. Навлиза и във вътрешността на горски масиви, 
следвайки горски пътища. Често се среща и по скалисти тере-
ни, особено в южните карстови райони на планината. Много 
често се среща по шкарпове на пътища, заселва изоставени 
постройки, кариери и други. Според модела на потенциал-
ното разпространение (Фиг. VII.17.2.) площта на пригодните 
местообитания на вида в географските граници на планината 
е 103.42 км2 (около 25% от площта на планината).

Целенасочени изследвания върху числеността на витошки-
те популации на зеления гущер не са провеждани. На повечето 
места, особено на тези с по-висока надморска височина или 
извън типичните местообитания се срещат само единични ек-
земпляри (непубл. данни на Н. Цанков).

Заплахи
Видът не е пряко застрашен от човешката дейност. Като 

основна заплаха могат да се посочат пожарите, които през по-
следните години зачестяват. В перспектива фрагментирането 
на местообитанията на вида ще окаже негативно въздействие 
върху популациите му.
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Фигура VII.17.1. Находища на Lacerta viridis на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.17.2. Потенциални местообитания 
на Lacerta viridis на Витоша
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Женски екземпляр, типично оцветяване

Женски екземпляр, кафяво оцветяване

Млад екземпляр
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СТЕНЕН ГУЩЕР
Podarcis muralis (Laurenti, 1768)

Синоними: Lacerta muralis – Христович (1892).

Характерни белези за разпознаване
Мъжките достигат до 7.6 см дължина на тялото, а женските 

до 7.3 см. Мъжките са с по-добре развити и по-големи бедрен-
ни пори. По отношение на оцветяването мъжките са с по-раз-
членени елементи на шарката. Видът проявява голяма изменчи-
вост, както по отношение на оцветяването, така и по отношение 
на олюспяването. По средата на гърба често има поредица от 
петънца (оформящи окципиталната линия). Срещат се екзем-
пляри с изцяло изпъстрена с черни точици гръбна страна, като 
при някои гръбният рисунък се слива и придобива мрежест ха-
рактер (по-често при мъжките). Основният фон е кафеникав, 
но варира от бежовожълтеникав до кафявосивкав. Надвеждни-
те (супрацилиарните) линии най-често са представени само в 
предната част на тялото, а назад избледняват. Цветът им е бял 
(по-често при женските), белезникав, жълтеникав или с лек зе-
леникав оттенък. Може и да не личат. Страничните (темпорал-
ни) ивици са в различни нюанси (от светло до много тъмно) 
на кафявото и са покрити с дребни до едри петна, които могат 
и да липсват (по-често при женските). По крайните коремни 
щитчета има сини петна, вариращи от светлонебесносиньо до 
тъмносиньо. Размерът и гъстотата им също варират (от около 
1/10 до около 2/3 от площта на щитчето), като при женските 
са по-дребни и понякога може и да липсват. Интензитетът им 
се засилва през размножителния период, като при доминантни-
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те мъжки са най-едри и най-нагъсто. Коремната страна варира 
от бяла, през сивкава, до яркооранжево-червена. Много често 
червеният цвят е представен само в определени участъци (на-
пример гушата, долната част на корема и опашката) или е раз-
пределен на петънца по цялата коремна повърхност. При някои 
екземпляри интензитетът и площта, която покрива, се засилват 
през размножителния период. Черното напетняване е предста-
вено най-често по гушата и крайния ред коремни щитчета и е 
по-интензивно при мъжките. По оцветяването си младите не се 
различават от възрастните, освен че при тях липсва каквато и 
да е било пигментация (черна или ръждива) на коремната стра-
на, която е бяла (Цанков 2007e; Stojanov et al. 2011).

Разпространение
Средна и Южна Европа. На север до долината на р. Рейн, 

Карпатската дъга, Добруджа. На юг – северната половина на 
Пиренейския п-в; Апенинския п-в (до Калабрия на юг и по 
островите по северозападното крайбрежие), Адриатическото 
крайбрежие (отсъства в непосредствената крайбрежна зона – 
с изключение на крайните северозападни части) о-в Крес; п-в 
Пелопонес и о-в Самотраки. Среща се и в северозападните час-
ти на Мала Азия (Gasc et al. 1997).

У нас се среща спорадично из цялата страна, но отсъства 
от обширни територии на много места в равнините (Дунав-
ската равнина, Добруджа, Горнотракийската низина). Сре-
ща се от морското равнище до около 2150 м н.в. (Славянка) 
(Stojanov et al. 2011). 

Начин на живот
Активен е основно от края на март, началото на април до 

октомври. При слънчево време и температура около 12ºС е 
наблюдаван в околностите на с. Боснек, устието на р. Ведена, 
стената на яз. „Панчарево“, през месеците ноември, декември, 
януари и февруари. Храни се с дребни безгръбначни животни, 
като преобладават насекомите (бръмбари, мравки, ларви на пе-
перуди), паяци и други (Ангелов и др. 1966, 1972). Според кон-
кретния район могат да преобладават и други групи, например 
правокрилите насекоми (по данни на Mollov & Petrova 2013, 
макар и по оскъден брой изследвани гущери, n = 7). Данните за 
компонентите на храната, представени от Kabisch & Engelmann 
(1969) се различават по някои компоненти (преобладават двук-
рили насекоми и дребни ракообразни), което вероятно се дъл-
жи на спецификата на района, от който са изследваните гущери 
– Северното Черноморие. Тези автори съобщават и за случай 
на канибализъм. Всичко това показва, че видът е много адап-
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тивен и има широка хранителна ниша. Копулацията е в края на 
април – началото на май. Снася през юни/юли от 2 до 8 (най-
често 6) яйца с размер между 9×5 и 12×8 мм. Има наблюдавано 
и повторно снасяне (Северното Черноморие). Инкубационният 
период продължава между 55 и 70 дена . Малките са с обща 
дължина около 30 мм (Stojanov et al. 2011).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1933), 

Kabisch (1966) и Белчева и др. (1989). Картираните находища 
(Фиг. VII.18.1) попадат в 57 квадрата от еднокилометровата 
UTM-мрежа (12.50% от общия брой квадрати), като литера-
турни данни има само за един квадрат. Литературните данни 
от Буреш & Цонков (1933) и Kabisch (1966) не могат да бъдат 
точно локализирани и поради тази причина не са включени в 
анализа. Най-ниското находище е на 602 м н.в. (до яз. Панча-
рево, непубл. данни на Н. Цанков), а най-високото – на 1829 м 
н.в. (до х. „Простор“).

На Витоша стенният гущер е намиран най-често по ска-
листи и каменисти терени: скални венци, каменни струпва-
ния, крайречни камъни и каменни корита на реки, шкарпове 
на пътища, изоставени каменоломни, зидове на постройки. 
Среща се и в много селища. Прокарването на пътища и же-
лезопътни линии (чакълът, върху който са поставени релсите) 
са допринесли за разселването и са изиграли важна роля за 
сегашното му разпространение. Според модела на потенциал-
ното разпространение (Фиг. VII.18.2.) площта на пригодните 
местообитания на вида в географските граници на планината е 
138.49 км2 (около 34% от площта на планината).

Целенасочени изследвания върху числеността на витошки-
те популации на стенния гущер не са провеждани. 

Заплахи
Става жертва на пътния трафик, но като цяло не е пряко 

застрашен от човешка дейност.
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Фигура VII.18.1. Находища на Podarcis muralis на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.18.2. Потенциални местообитания на Podarcis muralis 
на Витоша
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Женски екземпляр

Бяло оцветяване на корема

Оранжевочервено оцветяване на корема
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ЖИВОРОДЕН ГУЩЕР
Zootoca vivipara (Lichtenstein, 1823)

Синоними:
Lacerta vivipara – Werner (1898).

Характерни белези за разпознаване
Общата дължина на тялото достига до 15–16 см, като жен-

ските са по-едри от мъжките. Дължината на тялото при тях 
достига до 6.8 см, а при мъжките до 5.5 см (Найденова 1966; 
Цанков 2007f). Гръбната страна е кафява и при двата пола, с 
ясно видими надлъжни линии и ивици. Централната гръбна 
линия (окципиталната) е тясна и по-често непрекъсната, като 
от двете ѝ страни може да има бледожълти петънца. Отстрани 
на нея париеталните ивици са без или с дребни черни петън-
ца. Надвеждните (супрацилиарни) линии са бледожълти (при 
мъжките обикновено насечени). Страничните (темпорални) 
ивици са кафяви със светли и тъмни петънца с варираща гъсто-
та. Подочните (субокуларни) линии са светли, най-често слабо 
насечени и придружени с черно петънце отгоре и отдолу. Ко-
ремната страна при мъжките е жълта до оранжева, с множе-
ство черни петънца, а при женските – бледожълта, бежова или 
бледооранжева, без (или с много слабо изразено) напетняване. 
Гушата е бяла и при двата пола.

Новородените са тъмнокафяви или бронзовокафеникави с 
ясен металически оттенък (до почти черни), с неясни елементи 
на шарката (Цанков 2007f; Stojanov et al. 2011).

Разпространение
Живородният гущер е видът с най-обширен ареал сред ус-

тановените у нас земноводни и влечуги. Среща се от Канта-
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брийските планини и Ирландия на запад, до островите Саха-
лин и Хокайдо на изток, на север до Северния ледовит океан 
и Баренцово море, на юг до северните части на Апенинския 
полуостров и централните части на Балканския полуостров 
(Dely & Böhme 1984). Находищата по северните склонове на 
вр. Голям Перелик в Западните Родопи са най-южните точки в 
разпространението на вида в целия му ареал (Petrov et al. 2006). 
Популациите, живеещи у нас могат да бъдат отнесени условно 
към номинатния подвид (Z. vivipara vivipara), разпространен 
основно в Северозападна и отчасти в Централна Европа с про-
никване в планинските райони на Балканския п-в (Surget-Groba 
et al. 2006).

В България е установен само във високите планини – Рила, 
Пирин, Западна и Средна Стара планина, Западни Родопи, Ви-
тоша и Осогово (Stojanov et al. 2011). Намиран е от 1200 до 
2900 м н. в. (Буреш & Цонков 1933; Guillaume et al. 1997; Petrov 
et al. 2006).

Начин на живот
Приземен вид, който при опасност се крие сред растител-

ността, като често търси спасение и във водата (в редки слу-
чаи се изкачва до около метър височина върху ниски дървета и 
храсти). Активен е от края на април до началото на октомври. 
През летните горещини някои популации, обитаващи по-сухи 
територии, мигрират към места в близост до водоеми или на-
влизат в горски масиви (Цанков 2007f). Според надморската 
височина е активен от края на март–април (1500–1800 м н.в.), 
април (1800–2000 м н.в.) или първите дни на май (над 2000 м 
н.в.) (Найденова 1966). Може да е активен и при сравнител-
но ниски температури – около 10оС (Найденова 1966; лични 
данни). Според този автор пиковата дневна активност е около 
13:00 часа, а диапазонът е от 9:00 до около 17:00 часа. Храни 
се с дребни безгръбначни животни. По данни на Найденова 
(1966) има установена сезонна динамика в състава на жерт-
вите, като в началото на юни преобладават мравките (1/3 от 
жертвите), които впоследствие през втората половина на юни 
и през август намаляват и придобиват съответно второ- и тре-
тостепенно значение. Друг основен компонент са гъсениците, 
които от второстепенно придобиват първостепенно значение 
с напредването на сезона. Третият по важност компонент са 
дребните бръмбари, които на по-късен етап придобиват вто-
ростепенно значение. В храната още присъстват мухи, паяци, 
сенокосци, цикади и други. През юли или август женската с 
размер над 5 см (по изключение 3.6 и 4.2 см според Найденова 
1966) ражда от 2 до 12 малки, но най-често около 6; малките 
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са много дребни с обща дължина около 2 см (Найденова 1966; 
Stojanov et al. 2011).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Ковачев (1912), Буреш & 

Цонков (1933), Найденова (1966), Kabisch (1966), Guillaume et 
al. (1997), Stoyneva & Michev (2007), Stojanov et al. 2011, CAS 
(2011) и Balej & Jablonski (2013). Картираните находища (Фиг. 
VII.19.1.) попадат в 54 квадрата от еднокилометровата UTM-
мрежа (11.84% от общия брой квадрати), като литературни дан-
ни има за седем квадрата (в пет от тях видът беше потвърден 
от нашите изследвания), а в останалите четиридесет и седем 
видът е новоустановен. Най-ниското находище е на 1432 м н.в. 
(над с. Чуйпетлово, непубл. данни на Б. Наумов), а най-високо-
то – на 2285 м (Черни връх, Буреш & Цонков 1933).

На Витоша живородният гущер е намиран във високопла-
нински тревисти местообитания, влажни ливади, торфища, 
горски поляни и покрайнини на гори. Най-голям е броят на на-
ходищата, разположени в субалпийската зона (над горната гра-
ница на гората). Според модела на потенциалното разпростра-
нение (Фиг. VII.19.2.), площта на пригодните местообитания на 
вида в географските граници на планината е 67.94 км2 (около 
16% от площта на планината).

Целенасочени изследвания върху числеността на витош-
ките популации на живородния гущер не са провеждани. 
При повторен анализ на данните, представени от Найденова 
(1966), минималните получени плътности за трите полигона 
(поляни във високопланинския горски пояс с площ 0.9–3.6 
ха), в които са били провеждани проучвания, са съответно от 
18.7–41.7 екз./ха. B някои части на платото (около Голи връх) 
са наблюдавани над 50 екземпляра за еднокилометров марш-
рут (Н. Цанков, непубликувани данни), докато в горския пояс 
(изолирани поляни и просеки) са намирани само единични 
екземпляри.

Заплахи
Видът е слабо уязвим поради слабата човешка активност 

в границите на предпочитаните му местообитания. Голяма 
част от ареала му попада в рамките на защитени територии. 
При оптимални условия достига висока численост. По-мало-
броен е в изолирани открити терени в обширни горски масиви 
или сред високопланински скалисти терени. Неблагоприятни 
фактори са спорадичните пожари (зачестили през последните 
години във високите части на Витоша) и засушаването на мес-
тообитанията му.
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Фигура VII.19.1. Находища на Zootoca vivipara на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.19.2. Потенциални местообитания 
на Zootoca vivipara на Витоша
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Мъжки екземпляр

Женски екземпляр
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КЪСОКРАК ГУЩЕР
Ablepharus kitaibelii (Bibron & Bory de Saint-Vincent, 1833)

Синоними: Ablepharus panonnicus – Kovatscheff (1903).

Характерни белези за разпознаване
Дребен вид гущер. Общата дължина на тялото заедно с 

опашката при мъжките е до 12.0 см, а при женските – до 12.8 
см (Цанков 2007a; Stojanov et al. 2011). Крайниците на гуще-
ра са къси, откъдето идва и името на животното. Често при 
движение прибира крайниците си до тялото и се движи, изви-
вайки се змиевидно. Клепачите са сраснали с прозрачна ципа.
Цветът на гръбната страна е кафеникав, a при някои екземпля-
ри се наблюдава зеленикав или червеникав оттенък. Повечето 
индивиди имат на гръбната страна надлъжно от две до четири 
тъмни, пунктирани линии. Оцветяването на коремната страна е 
белезникаво-сивкавo, при някои има оранжев оттенък. От двете 
страни на тялото надлъжно минават две тъмнокафяви, широки 
линии, които започват след носния отвор и преминават през ця-
лото тяло. Под тези линии може да минава втора такава на гла-
вата, която преминава през супралабиалите и подочното щитче.

Разпространение
В Европа е разпространен в централните и източните части 

на Балканския полуостров, на север до Карпатите и спорадично в 
Панонската равнина. На юг достига до южните предели на полу-
острова, редица Йонийски и Егейски острови. Среща се и в Цен-
трална и Западна Мала Азия (Gasc et al. 1997, Schmidtler 1997).

В България късокракият гущер се среща спорадично в ця-
лата страна до около 1200 м н.в. (в Руй планина до 1550 м н.в.), 
като е сравнително рядък в Дунавската равнина и Тракийската 
низина. В Северна България е запазен в реликтни, разпокъсани 
популации в малки по площ, запазени дъбови гори или техните 
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покрайнини. Отсъства в ниските равнинни и обезлесени тере-
ни, както и в обширни райони в югозападните части на страна-
та (Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Приземен и дневноактивен вид. При опасност се скрива в 

опадалата шума и тревата. Най-ранна активност е наблюдавана 
при с. Боснек през средата на февруари при дневна температу-
ра около 12°С. Най-активен е през пролетта, когато се размно-
жава, докато през летните месеци активността му е бимодална 
и спада значително. Ангелов и др. (1966) изследват екземпляри 
от Голо бърдо и Средна гора и установяват, че гущерът се храни 
основно с дребни насекоми, но в храната му присъстват също 
и паякообразни. По данни от находища от Земенска, Лозенска 
планина и Лудогорието в храната му присъстват и многоножки. 
Прави впечатление от малкото изследван материал досега, че от 
насекомите преобладават цикадите. Снася 2–5 яйца, най-често 
четири. Излюпените малки са с червеникави опашки, като през 
следващите седмици яркостта им се засилва.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
Единственото публикувано находище на Витоша е в окол-

ностите на с. Боснек (CAS 2011). Известните находища (Фиг.
VII.20.1.) на A. kitaibelii попадат в 11 квадрата от еднокиломет-
ровата UTM-мрежа (2.41% от общия брой квадрати), като де-
сет от тях са нови, а един е с непотвърдени литературни данни. 
Находищата се намират предимно в среднопланинския пояс на 
планината. Най-ниското находище е на 903 м н.в. (непубл. данни 
на Н. Цанков), а най-високото на 1236 м н.в. (непубл. данни на Б. 
Наумов), като в югозападните части на планината има условия 
да се среща и на по-ниска надморска височина. Според модела 
на потенциалното разпространение (Фиг. VII.20.2.) площта на 
пригодните местообитания на вида в географските граници на 
планината е 32.7 км2 (около 8% от площта на планината), но от 
тях площта на двата класа с висока степен на пригодност е само 
9.4 км2. Среща се основно в дъбовия пояс, където се придържа 
към просеки, поляни, окрайнини, разредени участъци. На места 
се е приспособил към обезлесени участъци или такива, зале-
сени с иглолистни видове, като там се придържа към тревисти 
местообитания (Цанков 2007a; Stojanov et al. 2011).

Заплахи
Като заплахи могат да се посочат пожарите и обезлесяване-

то, водещо до засушаване на микроместообитанията, особено 
добре изразено в карстовите терени в южните части на Витоша, 
където основно се среща видът.
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Фигура VII.20.1. Находища на Ablepharus kitaibelii на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.20.2. Потенциални местообитания 
на Ablepharus kitaibelii на Витоша
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Гръбна страна

Коремна страна
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МЕДЯНКА
Coronella austriaca (Laurenti, 1768)

Характерни белези за разпознаване
Дребен до средно голям вид, който в България достига до 

80 см (Бешков & Нанев 2002). Главата е с издължена, овална 
форма и слабо разграничена от тялото. Опашката е сравни-
телно къса. В средата на тялото обикновено има 19 надлъжни 
реда люспи – този брой може да варира от 17–21 (Engelmann 
1993). При малкото на брой животни от нашата страна, прове-
рени по този белег, редовете са били 19 (Stojanov et al. 2011; 
лични данни). Гръбната страна е доста променлива по отно-
шение на оцветяването си и може да бъде сива, сивокафява 
или ръждивочервеникава. Върху основния фон се наблюдават 
два надлъжни реда от тъмни петна, които често могат да се 
сливат в ивици. В задната част на главата и тила е оформено 
тъмно U- или H-образно петно, отворено в каудална посока. 
Отстрани има по-тъмни, нерегулярно пръснати точки и черти. 
През носния отвор и окото преминава тъмна лента, свърш-
ваща към задния край на устата. Ирисът е с медночервени-
кав цвят. Главата е покрита с типичните за семейство Смоци 
(Colubridae) големи щитчета, а люспите по тялото са гладки и 
блестящи, с по една апикална пора. Коремната страна може да 
бъде сива, червеникава, кафеникава, жълтеникава, или почти 
черна с тъмно напетняване и ясно иризираща. Женските са по-
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едри от мъжките и с относително по-къси опашки. Окраската 
на младите е подобна на тази при възрастните, но обикновено 
е по-контрастна, като основният цвят при тях е сребристосив 
по гърба, а коремната страна е като при възрастните.

Разпространение
Видът е широко разпространен в Европа – на север до юж-

ните части на Скандинавския п-в, на юг централните южни 
части на Пиренейския п-в и южните части на Апенинския и 
Балканския п-в, нa изток достига до Урал (Gasc et al. 1997). 
Среща се и в северните части на Мала Азия и района на Кавказ 
и Елбрус (Банников и др. 1977).

У нас се среща в почти всички части от страната – на много 
места със силно разпръснати, единични находища. Липсва в го-
леми дялове от низинните територии на България, характерни 
с интензивната си селскостопанска дейност, както и в по-ни-
ските, южни дялове на страната със средиземноморско клима-
тично влияние. Вертикалното разпространение се простира от 
морския бряг до 1600 м н.в. – по изключение 1800 м н.в. на 
Витоша (Ковачев 1912) и 2200 м н.в. на Рила (Cyrén 1941).

Начин на живот
Медянката е дневноактивен вид. Периодът на чифтосване 

протича в различните райони от края на април до началото на 
юни. В края на лятото и началото на есента женските раждат 
4–8 (по изключение до 15) малки, които са с дължина 13–17 
см (Бешков & Нанев 2002). Седем напълно развити малки, из-
вадени от умряло животно с дължина 68 см, непосредствено 
преди раждането си имаха размери между 16–17.5 см (Stojanov 
& Tzankov 2006). Понякога протича и късно, второ чифтосва-
не през август или началото на септември. Половата зрялост 
настъпва на четвъртата година. Годишната активност трае от 
март–април до средата–края на октомври. Храната се състои 
предимно от гущери – на места главно слепоци, но ловуват и 
змии (наблюдава се и канибализъм), дребни бозайници и пти-
ци. В много райони видът обитава едни и същи хабитати с 
усойницата и поради близката им големина двата вида често 
биват бъркани.

Разпространение, местообитания и численост на Вито-
ша

За Витоша медянката е съобщавана от Ковачев (1912), Бу-
реш и Цонков (1934), Kabisch (1966), Вампоров (1973), CAS 
(2011). На Витоша видът е широко разпространен, като се сре-
ща от най-ниските части до 1800 м н.в. (Ковачев 1912). Карти-
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раните находища (Фиг. VII.21.1) попадат в 21 квадрата от едно-
километровата UTM-мрежа (4.61% от общия брой квадрати), 
като литературни данни има за три квадрата (видът не е потвър-
ден в нито един от тях), а в останалите 18 видът е новоустано-
вен. Находищата се намират основно в по-ниските, периферни 
райони на планината, а отделните места, където змията е на-
блюдавана в по-високите, централни части, са единични. Пред-
почитаните местообитания са горските масиви от широколист-
ния и смесения пояс, но може да бъде открита и в перифериите 
на иглолистните гори, както и по-рядко по билните ливади над 
пояса на гората. Най-ниското познато находище е с надморска 
височина 965 м, а най-високото се намира на 1800 м н.в. Спо-
ред модела на потенциалното разпространение (Фиг. VII.21.2.), 
площта на пригодните местообитания на вида в географските 
граници на планината е 189.9 км2 (около 48% от площта на пла-
нината). Конкретни проучвания относно популационните пара-
метри на медянката на Витоша до момента не са провеждани.

Заплахи
На Витоша видът не е подложен на сериозни заплахи. Като 

евентуални лимитиращи фактори могат да се посочат унищо-
жаването на местообитанията (сечи), пожарите и прякото изби-
ване поради страх от страна на човека.
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Фигура VII.21.1. Находища на Coronella austriaca на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.21.2. Потенциални местообитания 
на Coronella austriaca на Витоша
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Гръбна страна

Поглед отстрани

Млад екземпляр, гръбна страна
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СМОК МИШКАР
Zamenis longissimus (Laurenti, 1768)

Синоними: Coluber aesculapii – Werner (1898); Coluber 
longissimus – Ковачев (1912); Elaphe longissima – Буреш & Цо-
нков (1934).

Характерни белези за разпознаване
Смокът мишкар е средноголям до едър вид, който в други-

те части на ареала си може да достигне размери над 2 м, но в 
нашата страна максималната измерена дължина на животното 
е 180 см (Бешков & Нанев 2002). Тялото е по-тънко от това 
на останалите видове, достигащи подобни размери, но e сил-
но и мускулесто. Опашката не е много дълга, като индексът на 
отношението дължина на главата и тялото към дължината на 
опашката е 3.4–4.1 при мъжките животни, респ. 4.0–4.9 при 
женските (Бешков 1975). Главата е дълга и тясна, много слабо 
разграничена от тялото. Очите са с кръгла зеница, а ирисът е 
по-тъмен или по-светъл в зависимост от основния цвят на тяло-
то на животното. Гръбните люспи са гладки и блестящи, а към 
задния край на тялото могат да показват леко накиляване. Апи-
калните пори са две на брой. Обикновено мъжките екземпляри 
стават по-едри от женските.

Основното гръбно оцветяване на тялото на този вид е из-
ключително разнообразно: кафеникаво, маслиненозелено, гра-
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фитеносиво до почти черно и т.н. Типичен елемент на окрас-
ката са многобройните светли щрихи по гръбните люспи, като 
при някои индивиди те може да са по-слабо изразени. Други 
могат да показват неясна ивичестост на шарката. Горната част 
на главата е оцветена като гръбната страна, а в тилната ѝ област 
често се наблюдава по едно светло (светложълто до белезни-
каво) петно от всяка страна. От носните отвори, през окото и 
до задния край на устата преминава тъмна ивица, а често от 
долния край на окото до горната устна се спуска вертикална, 
тъмна линия. Окото допряно до четвъртото и петото надустно 
щитче. Коремната страна е най-често едноцветна в белезника-
во до светложълто, като при някои индивиди се наблюдават съ-
единени тъмни петна по корема. Срещат се частични, както и 
пълни меланисти. Окраската на младите животни се различава 
от тази на възрастните, има много ясно жълто петно по „уши-
те“. Гръбната им страна е по-светла и тъмно напетнена. Всички 
елементи от окраската на възрастните присъстват в много по-
подчертана и контрастна форма. Коремната им страна най-чес-
то остава ненапетнена.

Разпространение 
Ареалът на вида се простира от североизточните части на 

Пиренейския п-в и южните на Западна Европа, през Средна 
Европа до Карпатите и изолирани находища източно от тях, на 
юг до централните части на Апенинския и южните части на 
Балканския п-в (Gasc et al. 1997). Среща се и в северните части 
на Мала Азия и района на Кавказ (Schultz 1996).

В България видът е широко разпространен, като най-често 
се среща в зоната до 1500–1600 м н.в. (Бешков & Нанев 2002; 
Stojanov et al. 2011). По изключение е наблюдаван до 2000 м 
н.в. на Беласица (Буреш & Цонков 1934). 

Начин на живот
Смокът мишкар проявява предпочитание към влажните ши-

роколистни, респ. смесени гори, като особено често се среща 
в просветлените им, разредени участъци. Заселва още ливади, 
както и богати на храстова растителност райони. Не избягва и 
селища и често може да бъде открит в различни градини, лозя, 
селскостопански площи и постройки и други. Видът е изразено 
дневно активен. Периодът на чифтосване трае от май до вто-
рата половина на юни (Бешков 1975). Животните са изключи-
телно добри катерачи и копулацията може да се проведе, както 
на земята, така и в клоните на дърветата (Stojanov et al. 2011). 
От края на юни до края на юли става отлагането на 2–10, най-
често 4–8 яйца с размери 35–60 × 17–25 мм (Бешков & Нанев 
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2002). Женската снася най-често под корени на дървета, пад-
нали стволове или дупки в дърветата, където има нужната за 
развитието им влага и температура (Бешков & Нанев 2002). 
Малките се излюпват от края на август до края на септември. 
Половата зрялост настъпва през четвъртата година, при което 
женските имат обща дължина от над 82 см, респ. мъжките от 
над 97 см (Бешков 1975). Периодът на зимуване трае от края на 
октомври до края на март–средата на април. Жертвите се ула-
вят предимно в скривалищата им – по-рядко на повърхността. 
Змията е отличен катерач и често ловува птици по дърветата. 
Хранителният спектър включва предимно гризачи, земеровки, 
птици и яйцата им, и в по-редки случаи гущери (Бешков 1976). 
При опасност смокът мишкар заема отбранителна поза и се за-
щитава, като хапе.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1934), 

Kabisch (1966) и Бешков & Душков (1981). Картираните нахо-
дища (Фиг. VII.22.1.) попадат в 20 квадрата от еднокилометро-
вата UTM-мрежа (4.39% от общия брой квадрати), като литера-
турни данни има за два квадрата (в единия видът е потвърден 
от нашите изследвания), а в останалите 18 видът е новоустано-
вен. Находищата се намират най-вече в ниските и средни части 
на планината, предимно в горския пояс. Най-ниското находи-
ще на Витоша е на 635 м н.в. (непубл. данни на Н. Цанков), а 
най-високото – на 1400 м н.в. (в м. Златни мостове, Буреш & 
Цонков 1934). Според модела на потенциалното разпростране-
ние (Фиг. VII.22.2.) площта на пригодните за вида територии в 
географските граници на планината е 112.5 км2 (около 28% от 
площта на планината). Досега не са провеждани изследвания 
върху екологичните особености и популационните параметри 
на вида на Витоша.

Заплахи
Основните заплахи за смока мишкар на Витоша са няколко: 

пряко избиване от хората поради страх и непознаване, незaкон-
ното изсичане на широколистни гори (извън границите на ПП 
„Витоша“), както и премахването на паднали, гниещи стволо-
ве на стари дървета, пожарите и на определени места пътният 
трафик.
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Фигура VII.22.1. Находища на Zamenis longissimus на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.22.2. Потенциални местообитания 
на Zamenis longissimus на Витоша
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Млад Zamenis longissimus

Неполово зрял екземпляр
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ЖЪЛТОУХА ВОДНА ЗМИЯ
Natrix natrix complex (Linnaeus, 1758)

Таксономични бележки
Последните филогеографски изследвания на вида N. natrix 

показват несъответствия с използваната към момента вътре-
видова таксономична схема (Kindler et al. 2013), поради което 
представяме таксона като комплекс, като за страната съставът 
му е неизяснен.

Синоними: Tropidonotus natrix – Христович (1892); Tropi-
donotus natrix var. bilineatus –Werner (1898); Tropidonotus natrix 
var. persa = var. murorum – Ковачев (1912); Natrix natrix subsp. 
scutatus, Natrix natrix subsp. dalmatina, Natrix natrix var. persa 
(= var. bilineatus,  var. murorum), Natrix natrix var. subbilineatus, 
Natrix natrix var. nigrescens – Буреш & Цонков (1934).

Характерни белези за разпознаване
Средна по размер змия, която в България според литератур-

ните данни (Бешков & Нанев 2002) достига 140 см дължина. 
Главата е относително голяма, заобленоовална и добре разгра-
ничена от тялото. Очите са сравнително големи и притежават 
кръгла зеница, оградена от тънък светложълт пръстен, който 
от своя страна е ограден от по-широк, външен черен пръстен. 
Дорзално главата е олюспена с характерните за семейството 
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едри щитчета. Гръбните люспи са силно килирани, като килът 
става по-слабо изразен по люспите на опашката. В средата на 
тялото се наблюдават 19 реда надлъжни люспи, а всяка люспа 
има по две апикални пори. Основният тон на гръбната страна 
на тялото е сив, сивозелен или кафеникав. При много от инди-
видите се наблюдават дребни тъмни петна по продължение на 
тялото, но се срещат и напълно ненапетнени животни, както и 
изцяло черни – меланисти. При някои индивиди по продълже-
нието на гърба преминават две бели до светложълти ивици. В 
задната част на главата се намират две жълти, оранжеви или 
бели петна, зад които има по едно черно петно. Коремната 
страна е белезникавобяла с шахматно разположени тъмни пет-
на, които в задната част към опашката могат често да се сливат. 
Младите животни не се отличават по шарките и оцветяването 
си от възрастните. 

Разпространение 
Видът е с голям ареал, който се простира от Северозападна 

Африка и Британия на запад до района на ез. Байкал на изток. 
На север до южните части на Скандинавския п-в, на юг до юж-
ните граници на Европа, Мала и Предна Азия (Gasc et al. 1997, 
с допълнение).

У нас жълтоухата водна змия е разпространена практически 
в цялата страна, като липсва предимно в най-високите дялове 
на планините, макар да е намирана на около 2000 м н.в. (Буреш 
& Цонков 1934; Naumov & Tomovic 2005).

Начин на живот
Жълтоухата водна змия е много гъвкава и непретенциозна в 

избора си на водоеми и населява течения на реки, потоци, вре-
менни водоеми, разливи, естествени и изкуствени езера, язо-
вири, блата и други. Рядко може да бъде наблюдавана и в бра-
кични води – предимно в устията на реки, вливащи се в морето. 
Най-често населява бавните течения на реките в низинната част 
на страната и предпланинските райони. Предпочита бреговата 
зона с богата растителност. В състояние е да се отдалечава на 
големи разстояния от обитаваните водоеми, което подпомага 
разселването на вида и завземането на нови водни тела. Видът 
е предимно дневно активен, но има описани и отделни случаи 
на нощна активност (Stojanov et al. 2011). Брачният период трае 
от края на април до началото на юни. В чифтосването обикно-
вено участват множество мъжки едновременно, а понякога и 
повече от една женска. Яйцата се снасят от началото на юни до 
началото на юли. Според Бешков (1978) една женска може да 
снесе за сезон 7–15 яйца (n = 9), като най-малката е била с дъл-
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жина 70 см. Яйцата се снасят във влажни места, като често на 
едно и също място снасят повече от едно животно. Младите се 
излюпват от началото на август до средата на септември и имат 
обща дължина от 11–16 см (Бешков & Нанев 2002). Презиму-
ването трае от октомври до март, понякога до средата на април. 
Наблюдавано е съвместно презимуване с усойници (V. berus) на 
Витоша (непубл. данни на А. Стоянов).

Този вид е отличен плувец и може да прекара под водата 
до 30 минути. Жертвите си лови както във водата, така и на 
брега. Храната се състои предимно от жаби и ларвите им (Беш-
ков 1978), по-рядко и от опашати земноводни и риби. Според 
Бешков & Нанев (2002) по изключение могат да поглъщат и 
дребни бозайници, птици и гущери. При опасност змията се 
крие във водата и по-специално в тинята на дъното. Защитната 
стратегия на вида е да изпуска секрет с лоша миризма и да се 
преструва на умрял (акинеза).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1934), 

Kabisch (1966), Biserkov (1996), Stoyneva & Michev (2007), CAS 
(2011). Картираните находища (Фиг. VII.23.1.) попадат в 25 
квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (5.48% от общия 
брой квадрати), като литературни данни има за четири квадра-
та (в два от тях видът е потвърден от нашите изследвания), а в 
останалите 21 видът е новоустановен. Находищата се намират 
най-вече в ниските части на планината, като отделни находища 
показват, че животното може да се изкачва и до субалпийската 
зона. Най-ниското находище е на 598 м н.в. (непубл. данни на 
Н. Цанков), а най-високото – на 1807 м н.в. (непубл. данни на 
А. Дюгмеджиев и А. Стоянов). Според модела на потенциал-
ното разпространение (Фиг. VII.23.2.) площта на пригодните 
местообитания на вида в географските граници на планината е 
85.52 км2 (около 21% от площта на планината). 

Проучвания на екологията и популационните параметри на 
вида на Витоша не са правени.

Заплахи 
В рамките на планината видът не е сериозно застрашен към 

момента. С изключение на случаите на пряко унищожаване от 
страна на човека, поради страх и непознаване на животното, 
като заплаха може да се приеме умишленото пресушаването на 
водни обекти.
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Фигура VII.23.1. Находища на Natrix natrix complex на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км. С червен триъгълник е представен единственият 

наблюдаван екземпляр с ивици

Фигура VII.23.2. Потенциални местообитания 
на Natrix natrix complex на Витоша
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Възрастен екземпляр

Млад екземпляр
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СИВА ВОДНА ЗМИЯ
Natrix tessellata (Laurenti, 1768)

Синоними: Tropidonotus tessellatus – Werner (1898); 
Tropidonotus tessellatus var. concolor, Tropidonotus tessellatus 
var. scutatus, Tropidonotus tessellatus var. elaphoides – Ковачев 
(1907); Natrix tessellata var. concolor (= var. nigrescens) – Буреш 
& Цонков (1934).

Характерни белези за разпознаване
Средно едра змия, с дължина до 130 см. Женските са по-ед-

ри от мъжките, но са с малко по-къси опашки и по-малък брой 
подопашни щитчета – за България средно 71 (67–74) двойки 
при мъжките и 62 (53–71) при женските (Naumov et al. 2011).

Главата е с характерна форма, издължено-овална и заостре-
на в предната част, и по-широка в задната. Ясно отделена е от 
тялото и е олюспена с едрите щитчета, характерни за семей-
ството. Зеницата е кръгла, малко по-дребна от тази на обик-
новената водна змия, като е обградена от тънък тъмножълт 
пръстен, който от своя страна е обграден от по-широка жъл-
та ивица с тъмни шарки. Ноздрите са разположени в предната 
част на главата и са ясно видими отгоре. Броят на надлъжни-
те редове гръбни люспи е обикновено 19 (много рядко 17 или 
21). Люспите по тялото и опашката са с висок, ясно изразен 
кил и имат по две апикални пори. Гръбната страна на тялото 
е сиво-кафява, зеленикаво-кафява, или жълто-кафява, с тъмни, 
слабо контрастни петна, като понякога между тях има светли 
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петънца. Срещат се и напълно черни екземпляри (меланисти). 
Главата е с цвета на гърба, без петна; в задтилната област често 
е с тъмно V-образно петно. Коремът е белезникав, жълтеникав 
или оранжев с тъмни (до черни) напречни петна, които често 
се сливат и образуват една или две надлъжни ивици; в редки 
случаи целият корем е едноцветен – тъмносив или почти черен. 
Окраската на младите индивиди е сходна с тази на възрастните.

Разпространение
На запад от Апенинския п-в и изолирано по р. Рейн, през 

Средна и Източна Европа, целият Балкански п-в, Мала Азия и 
района на Кавказ на изток до Централна и Южна Азия (Gasc et 
al. 1997; Mebert (ed.) 2011).

Разпространена е във водоемите в цяла България (без Доб-
руджа) от морското равнище до 1000–1100 м н.в. Около 85% 
от известните находища в страната се намират под 500 м н.в., 
а над 1100 м има само две наблюдения (Naumov et al. 2011), 
като най-високото e на 1420 м н.в. в околностите на Кирилова 
поляна, Рила (Tzankov et al. 2011).

Начин на живот
Видът е основно дневно активен. Обитава изключително 

разнообразни водни местообитания: блата, микроязовири, ри-
барници, мочурища, напоителни и отводнителни канали, малки 
реки, разливи на големи реки, термални извори и други засто-
яли води. Издържа на силно повишени нива на натрий в кръв-
ната плазма (Brischoux & Kornilev, 2014), поради което много 
често се среща в черноморските заливи и бракични води.

Във връзка с местообитанията и основната му храна е: 
предимно риба, но също и жаби (включително бумки), попови 
лъжички, тритони и дребни гризачи (Бешков 1978; Бешков & 
Нанев 2002). Ловува в плитчините и в гъста водна растител-
ност, като плува и се гмурка чудесно. Копулацията е през май–
юни, като няколко индивида от двата пола може да се оплетат 
в общо кълбо. В периода юни–юли женската снася 4–18 яйца 
с размери 32–35 × 16–25 мм (Бешков & Нанев 2002); Arnold & 
Ovenden (2002) съобщават за случаи до 37 яйца, и дават разме-
ри от 30–45 × 15–25 мм. Често няколко дузини женски снасят 
наблизо, понякога заедно с N. natrix. За успешното инкубиране 
на яйцата е нужна висока влажност, а инкубацията продължава 
45–60 дена. Новоизлюпените малки са с размери около 17–22 
см (Бешков & Нанев 2002). Половата зрялост настъпва на тре-
тата или четвъртата година. Понякога зимува в скривалища, 
отдалечени до 500 м от водоеми, като на едно място могат да 
се съберат до няколко десетки животни (Банников и др. 1977). 
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Хибернацията продължава от средата или края на октомври до 
края на март или средата на април. Както и жълтоухата водна 
змия, при улавяне много рядко хапе, но изхвърля от клоаката си 
секрет с неприятна миризма. Понякога изпада в мнима смърт, 
като защитна реакция (акинеза).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът досега не е съобщаван в литературата. 

Петте установени от нас находища попадат в пет отделни ква-
драта от еднокилометровата UTM-мрежа (1.1% от общия брой 
квадрати) и се намират в низинните части на планината (Фиг. 
VII.24.1). Четири от находищата са на около 600 м н.в., а едно – 
на 850 м (непубл. данни на Н. Цанков).

Според модела на потенциалното разпространение най-
подходящи за вида са ниските подстъпи към Витоша, и някои 
долини на реки, като съвсем малки площи влизат в границите 
на ПП „Витоша“. Общо пригодните територии са с площ от 
37.03 км2, което е около 9% от територията на планината (Фиг. 
VII.24.2).

На Витоша сивата водна змия е намирана във водни площи 
(което е и основното ѝ местообитание), както и във върбови 
гори, растителни съобщества на храсти и треви, и територии с 
преходна дървесно-храстова растителност.

Екологията и популационните параметри на вида на Вито-
ша не са проучени.

Заплахи 
В границите на Витоша видът вероятно не е сериозно за-

страшен към момента. За потенциална заплаха може да се при-
еме умишленото пресушаването на водни обекти. Вероятно 
има случаи на пряко унищожаване от страна на хората поради 
страх и непознаване на животното.
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Фигура VII.24.1. Находища на Natrix tessellata на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.24.2. Потенциални местообитания на Natrix tessellata
на Витоша
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Мнима смърт (акинеза)

Коремна страна
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ПЕПЕЛЯНКА
Vipera ammodytes (Linnaeus, 1758)

Vipera ammodytes ammodytes (Linnaeus, 1758)
Vipera ammodytes montandoni Boulenger, 1904
Синоними: Pelias berus – Ковачев (1894); Vipera ammodytes 

meridionalis – Буреш & Цонков (1932).

Vipera ammodytes ammodytes, мъжка

Vipera ammodytes montandoni, женска
 
Характерни белези за разпознаване
Общата дължина на тялото у нас достига до 83 см при V. a. 

ammodytes, а при V. a. montandoni до 87 см (Stojanov et al. 2011). 
Главата е триъгълна, ясно разграничена от тялото, покрита 
отгоре с люспи, подобни на гръбните (като типични щитчета 
присъстват само надочните (супраокуларно) и в редки случаи 
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много дребно, челно (фронтално) и теменни (париетално). На 
върха на муцуната има малко рогче, покрито с люспи (поняко-
га, вследствие на нараняване на животното, то може да липсва). 
Горната страна на тялото е светлосива или сиво-кафеникава с 
тъмна зигзагообразна ивица. Ивицата най-често е цяла, в редки 
случаи накъсана на отделни петна. Мъжките са с по-контраст-
на окраска, горната страна на тялото им е по-често сивкава, а 
по ръбовета на зигзагообразната им ивица има черен кант, осо-
бено по изпъкналите ъгли. При женските контрастът отсъства 
или е слабо изразен и основният тон на тялото е кафеникав до 
червеникаво-кафеникав. Коремът е сивкав с кремав оттенък, с 
тъмни петънца.

В България се срещат два подвида. При номинатния V. a. 
ammodytes (който се среща и на Витоша) рисунъкът на главата 
е от „затворен тип“, има ниско и широко рострално щитче, кра-
ят на опашката отдолу е червеникав или бледооранжев, а при 
Vipera a. montandoni рисунъкът на главата е „отворен тип“, има 
по-високо и тясно рострално щитче, краят на опашката отдолу 
е зелен или жълто-зеленикав (Stojanov et al. 2011).

Новородените са с дължина 15–23 см и по окраска приличат 
на възрастните (Бешков & Нанев 2002).

Разпространение
Ареалът на вида се простира от източните склонове на Ал-

пите, през целия Балкански п-в, Югозападните Карпати, остро-
вите от Йонийско и Егейско море, през Северна Мала Азия до 
района на Закавказието (Heckes et al. 2005).

У нас се среща в цялата страна, като номинатният подвид 
обитава Северозападна България и северните райони на Край-
щето, а V. a. montandoni – останалата част от страната (Stojanov 
et al. 2011). У нас V. a. ammodytes се среща до 1450 м н.в. (Беш-
ков & Нанев 2002), а V. a. montandoni е намирана на 1750 м н.в. 
в Централен Балкан (Spiridonov 2000), както и на 1900 м н.в. в 
Славянка (Stojanov et al. 2011). 

Начин на живот
Дневен вид (Бешков 1993), като в летните горещини по-

някога е активен и нощем. Храни се с мишевидни гризачи и 
други дребни бозайници, гущери (включително слепоци), по-
рядко змии, приземно гнездящи птици и малките им, известни 
са и случаи на канибализъм (Бешков 1977c; Бешков & Душков 
1981; непубл. данни). Младите понякога ядат сколопендри 
(Бешков 1977c). Ловува най-често на повърхността и по-ряд-
ко в дупки на гризачи. Копулацията е през май–юни. Малките 
(4–12, а за други държави има съобщения за до 20) се раждат от 
началото на юли до средата на октомври, но най-често през вто-
рата половина на август и началото на септември. Пепелянките 
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обикновено зимуват по много заедно, рядко поединично или на 
малки групи (Бешков 1978). 

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша видът е съобщаван от Буреш & Цонков (1932), 

Kabisch (1966), Бешков (1993) и Christov & Beshkov (1999), като 
витошките находища в тези публикации се отнасят за номинат-
ния подвид. През последните години в района между селата 
Боснек и Чуйпетлово бяха намерени няколко екземпляра от по-
двида V. a. montandoni (Tzankov & Petrov 2009; непубл. данни 
на А. Дюгмеджиев). Най-вероятно тези животни са били до-
несени и пуснати там от собственици на ферми за пепелянки, 
след фалирането им към края на 90-те години на миналия век. 
Въпреки това не трябва да се изключва и възможността за ес-
тественото им проникване в района (Tzankov & Petrov 2009). 

Картираните находища (Фиг. VII.25.1, VII.25.2) попадат в 11 
квадрата от еднокилометровата UTM-мрежа (2.42% от общия 
брой квадрати), като литературни данни има за два квадрата (по 
един за всеки подвид), а в останалите девет видът е новоуста-
новен. Находищата се намират основно в югозападната част на 
планината. Най-ниското е на 634 м н.в. (южно от с. Кокаляне, 
непубл. данни на Б. Наумов), а най-високото – на 1223 м (пло-
щада на с. Чуйпетлово, непубл. данни на Н. Тодоров).

На Витоша пепелянката е намирана в ниските части на пла-
нината по каменисти терени, обрасли със склерофилна расти-
телност, растителни съобщества на храсти и треви, по голи ска-
ли, както и в широколистни гори и по-рядко в пасища. Според 
моделите на потенциалното разпространение (Фиг. VII.25.3., 
VII.25.4.) общата площ на местообитанията на двата подвида в 
географските граници на Витоша е 46.27 км2 (около 11.58% от 
площта на планината) за V. a. montandoni и съответно 5.27 км2 
(1.32%) за V. a. montandoni.

Досега не са провеждани целенасочени проучвания върху 
числеността на популациите на пепелянката на Витоша. Всич-
ки съобщения по отношение на този вид са на базата на еди-
нични наблюдения. 

Заплахи
Основните заплахи за пепелянката изглежда са прякото ѝ 

избиване от хората (породено от традиционния страх от змии-
те), събирането на змии от любители тераристи, както и пожа-
рите. Като заплаха трябва да се разглежда възможното генетич-
но „замърсяване“ (вследствие на внасянето на екземпляри от 
нетипичния за този район подвид V. a. montandoni). Разположе-
нието на находищата в ниските части на планината със засилен 
междуселищен пътен трафик вероятно е сериозен лимитиращ 
фактор за вида.
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Фигура VII.25.1. Находища на Vipera ammodytes ammodytes на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

 
Фигура VII.25.2. Находища на Vipera ammodytes montandoni на Витоша 

в UTM-мрежа 1×1 км
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Фигура VII.25.3. Потенциални местообитания 
на Vipera ammodytes ammodytes на Витоша

Фигура VII.25.4. Потенциални местообитания 
на Vipera ammodytes montandoni на Витоша
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Женски екземпляр на Vipera ammodytes ammodytes

Мъжки екземпляр на Vipera ammodytes montandoni
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УСОЙНИЦА
Vipera berus (Linnaeus, 1758)

Vipera berus bosniensis Boettger, 1889
Синоними: Pelias berus – Георгиев (1890); Vipera berus var. 

prester – Kovatscheff 1905; Vipera berus berus – Буреш & Цонков 
(1934).

Характерни белези за разпознаване
Този представител на истинските отровници (Viperidae) 

достига у нас размери до 80 см (Бешков & Нанев 2002). Мъж-
ките обикновено са малко по-дребни и са с по-контрастна 
окраска. Оцветяването и шарките при младите животни са 
сходни с тези при възрастните екземпляри. При измерените 
възрастни животни от Витоша (n = 86, непубл. данни на А. 
Стоянов) дължината при мъжките е до 54.5 см, а при женски-
те до 60.3 см. Тялото е сравнително късо и по-набито от това 
при представителите на смоците, като опашката, сравнена с 
общия размер, също е доста къса. Главата е овално-издълже-
на, с триъгълна форма, но не толкова ясно изразена като при 
пепелянката и не се отделя толкова видимо от тялото като при 
нея. Броят на надлъжните редове гръбни люспи около средата 
на тялото най-често е 21 (в няколко случая 19 или 23); броят 
на подопашните щитчета при мъжките е от 32 до 46, а при 
женските – от 19 до 35. Олюспяването в предната част глава-



190

та обикновено се състои от добре оформени щитчета, челно 
(фронтално), теменни (париетални) и други. Гръбните люспи 
са с ясно изразен кил. Върху основния, фонов цвят на гръбна-
та страна преминава тъмна зигзагообразна шарка с остър кант, 
която може да има от 50 до 95 извивки по дължината си (Буреш 
& Бешков 1965). Най-често шарката е непрекъсната, но при 
много животни в определени участъци се състои от напълно 
отделени напречни черти – характерна особеност на подвида 
V. b. bosniensis, населяващ нашата страна. Върху главата има 
характерна тъмна шарка с формата на V- или Х-образен знак. 
Между задния край на окото и устата преминава тъмна пре-
паска. Коремната страна е сивокафеникава, сива или черна, с 
множество малки, светли петна. Гушата е в оранжев нюанс, с 
редица по-светли и по-тъмни петна при женските и най-често 
тъмна до черна при мъжките. Долната страна на опашката е 
жълта, жълтозелена до оранжева. При усойницата се наблю-
дава т.нар. полов бихроматизъм – разлика във фоновия цвят 
на тялото (гръбната страна), като при женските е кафеникав 
до червеникаво-кафеникав, докато при мъжките е предимно в 
сивата гама, като през размножителния период може за стане 
почти сребристобял. Подобни цветови разлики се наблюдават 
още при новородените змии от Витоша. Нерядко се срещат 
и т.нар. меланисти – напълно или почти напълно черни жи-
вотни, каквито се наблюдават във всички части от огромния 
ареал на вида, но само веднъж на Витоша (непубл. данни на 
А. Стоянов). Единственият известен случай на амеланистично 
животно – наситено оранжево на цвят – е наблюдаван на Ви-
тоша в резерват „Торфено бранище“ (Stojanov 2014). Само на 
Витоша е установен и единственият напълно сив (без какъвто 
и да е рисунък и шарки по тялото) екземпляр (Буреш & Цон-
ков 1932).

Разпространение
Видът има огромен ареал, който се простира от Запдна 

Европа и о-в Британия до островите Сахалин и Хокайдо в 
Тихия океан – цяла Палеарктика, на север особено в Европа 
разпространението му съвпада с границите на континента, на 
юг обитава почти изключително високите части на планините 
и достига до Алпите и централните части на Балканския п-в, 
на изток южна граница е лесостепната зона (Ursenbacher et al. 
2006). Подвидът V. b. bosniensis се среща основно в планините 
на Балканския п-в, както и в малък брой изолирани находища в 
южната част на Панонската равнина.

В България усойницата населява предимно средновисо-
ките и високите планински масиви и във височинното си раз-
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пространение достига 2700 м н.в. под вр. Мусала (Буреш & 
Цонков 1934). Известни са находища от Лудогорието и пред-
планинските части на Стара планина с надморска височина 
под 650 метра.

Начин на живот
Усойницата е предимно дневноактивен вид. Активността 

през годината трае в зависимост от местоположението на на-
ходищата и климатичните условия на конкретната година от 
април до третата декада на октомври. Първи напускат зимови-
щата мъжките, а до 1–2 седмици след тях – женските и млади-
те. Размножаването в България не е добре проучено, но чиф-
тосването обикновено е в периода май–юни. За популациите 
на Витоша може да се приеме за доказано, че повечето женски 
участват в размножаването не по-често от веднъж на 2 години 
(непубл. данни на А. Стоянов). Малките се раждат напълно 
развити в прозрачни ципи – обикновено от втората част на ав-
густ и до края на септември. Според Бешков & Нанев (2002) 
женските раждат 4–8 малки (рядко 12) с дължина 14.0–17.0 см. 
По данни от женски (n = 6), събрани на Витоша, броят на ново-
родените варира между 5 и 6, a дължините им – между 16.0 и 
21.1 см. Вероятно половата зрялост се достига от мъжките при 
дължина от около 45.0 см, а от женските над 50.0 см. Презиму-
ването става в дупки и цепки под земята, в каменни купчини 
и струпвания, в основата на коренища и други. В зависимост 
от даденостите на терена животните могат да презимуват по-
единично или на по-малки, или по-големи групи, до 300–800 
екземпляра (Schiemenz 1987; Nilson et al. 2005). Храната се 
състои от гущери, жаби, дребни бозайници, а рядко и дребни 
птици (Бешков & Нанев 2002).

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
За Витоша усойницата е съобщавана от Ковачев (1905, 

1912), Буреш & Цонков (1932, 1934), Божков (1958), Вампоров 
(1973), Stoyneva & Michev (2007), CAS (2011) и Stojanov et al. 
(2011). В планината видът е разпространен в повечето ѝ части 
с отделни, локални популации. Най-запазените и многобройни 
такива са тези по билните ливади и торфища в субалпийската 
зона – над границата на гората. Заселени са широколистният, 
смесеният и иглолистният пояс, като на много места живот-
ните навлизат и в някои селища и вилни зони. Картираните 
находища (Фиг. VII.26.1.) попадат в 37 квадрата от едноки-
лометровата UTM-мрежа (8.11% от общия брой квадрати), 
като литературни данни има за 11 квадрата (в три от тях ви-
дът беше потвърден от нашите изследвания), а в останалите 
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26 видът е новоустановен. Най-ниското познато находище 
(над с. Железница) е с надморска височина 1100 м (Буреш & 
Цонков 1932), а най-високото се намира на 2200 м (Буреш & 
Цонков 1934). Според модела на потенциалното разпростране-
ние (Фиг. VII.26.2.) площта на пригодните местообитания на 
вида в географските граници на планината е 34.64 км2 (около 
8.41% от площта на планината). Популационни изследвания 
върху усойницата се провеждат в отделни райони на Витоша 
от няколко години, но към момента все още няма окончателни 
данни за популационните параметри.

Заплахи
Най-съществената заплаха за усойниците на Витоша е пря-

кото им избиване от хората, като тази заплаха се подсилва от 
факта, че голяма част от туристическия поток минава през мес-
тообитанията на популациите с най-висока численост в пла-
нината. Друга сериозна заплаха с непредвидими последици за 
вида са все по-честите пожари, голяма част от които изглежда 
са умишлено предизвикани от хора. 
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Фигура VII.26.1. Находища на Vipera berus на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км

Фигура VII.26.2. Потенциални местообитания 
на Vipera berus на Витоша
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Мъжки екземпляр

Женски екземпляр

Млад екземпляр
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VIII. ЗМИЙСКИ ОТРОВИ И БЕЗОПАСНОСТ

Ухапването от змия или страхът от ухапване е широко раз-
пространено сред хората явление и често има крайни измере-
ния. На практика обаче ухапването от змия не представлява се-
риозна заплаха в Европа. Изследванията сочат, че честотата на 
ухапвания в Европа е 1.06 на 100 000 души, а смъртността е в 
пъти по-ниска – 0.0006/100 000 (Chippaux 2012). Съвсем друго 
е положението в тропиците, където честотата на ухапванията 
може да достигне до 497/100 000 (Warrell 1976), като смърт-
ността там също е по-висока (Brown 2012).

В България няма системни налични данни за броя ухапани 
през годините, тъй като няма проведени широкообхватни про-
учвания върху проявите, симптоматиката, лечението при ухап-
вания от змии (епидемиология) и не се води единен регистър за 
отчетените случаи. Поради тези факти мащабът на тези инци-
денти у нас е неизвестен.

Два вида отровни змии могат да са от медицинско значение: 
пепелянката (Vipera ammodytes) с двата ѝ подвида у нас и усой-
ницата, представена от срещащия се основно на Балканския 
полуостров подвид, Vipera berus bosniensis.

Освен това два представителя на Смоковите (Colubroidea): 
вдлъбнаточелият смок (Malpolon insignitus) и котешката змия 
(Telescopus fallax) имат отровни жлези и потенциал да причинят 
клинично значими ухапвания при невнимание. Във Франция 
има описан случай с развитие на невротоксични симптоми след 
ухапване от близкия вид Malpolon monspessulanus (Pommier & 
de Haro 2007), както и  подобни непотвърдени наблюдения от 
Испания и Северна Африка (Weistein et al. 2011). Развитие на 
була с местна некроза, силна болка и местен оток има описано 
след ухапване от котешка змия в Азербайджан (Султанов 1966). 
И двата вида обаче се срещат само в Южна България, далеч 
на юг от Витоша. Интересен личен случай е описан от Trapp 
(2007) при ухапване от тънък стрелец (Platyceps najadum), 
като авторът е развил леко подуване. Този вид, както и смокът 
мишкар (Zamenis longissimus) и големият стрелец (Dolichopis 
caspius), могат да причинят болезнени ухапвания със зачервя-
ване и местно подуване, което в никакъв случай не трябва да се 
лекува с противоотрова (Weinstein et al. 2011)!

Състав на отровата
От отровите, срещани в природата, змийската е най-сложна 

и комплексна. Около 90% от състава на изсушената ѝ маса е от 
протеини/белтъци, с богат набор от ензими. Между 89–95% от 
отровата на отровниците (семейство Viperidae) се състои от ен-
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зими, сред които фосфолипазите са най-подробно изследвани 
(Warrell 2010a).

Отровата на пепелянката е най-добре проучена, но трябва 
да се има предвид, че изводите от проучванията често са неяс-
ни поради неизяснения таксономичен произход на изследвани-
те екземпляри, което създава трудности при определянето на 
характеристиката на отровата от двата подвида, срещащи се у 
нас.

Наличието на някои токсини (постсинаптична фосфолипа-
за, випоксин с невротоксични свойства) в отровата на зелено-
опашатата пепелянка (V. ammodytes montandoni) представлява 
особен интерес, но клиничното значение на този факт не е из-
яснено.

По-слабо проучена е отровата на усойницата, но резулта-
ти от проведени експерименти (Westerström et al. 2010), както 
и клинични наблюдения (Westerström et al. 2010; Malina et al. 
2011), сочат, че отровата съдържа невротоксини.

Симптоматика
При ухапвания от пепелянка често се наблюдават проя-

ви на силна болка, силен оток, хематоми (кръвоизливи, често 
подкожни – екхимози, петехии) и образуване на була. Други 
общи признаци на отравяне включват: стомашни болки, повръ-
щане, диария, гадене, глабоволие. Наблюдава се и възпаление 
на лимфните възли и канали (лимфаденит и лимфангит). Рядко, 
по изключение, се наблюдават и възпалителни процеси на по-
върхностните и дълбоките вени (тромбофлебит).

В райони на Хърватска, Босна и Херцеговина и Гърция 
сред по-често срещаните симптоми са: болка, оток (в различни 
степени), хеморагии около мястото на ухапване, гадене, замай-
ване, припадане, стомашни болки, диария, повръщане, лимфа-
денит, тахикардия и хипотония (Frangides et al. 2006; Lukšić et 
al. 2006; Curić et al. 2009; Karlo et al. 2011). При 107 пациенти, 
ухапани от V. ammodytes в района на Пула, Хърватска, не са 
били наблюдавани съществени промени в ЕКГ, но в единични 
случаи са били отчетени плоски Т-вълни (Maretić 1982), които 
могат да се дължат на понижени нива на калий следствие обил-
ното повръщане и някои от другите симптоми.

Симптоматиката, наблюдавана в други райони, не бива ав-
томатично да се привежда към пострадали в България, тъй като 
вътревидовата вариация на отровата може да е съществена, 
което може да се прояви под формата на значителни разлики в 
клиничната картина от различни райони (Chippaux et al. 1991). 
Развитието на бъбречна недостатъчност след ухапване може 
да се установи по намаленото количество на отделяната урина 
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(олигурия, анурия) или наличие на кръв в урината (хематурия), 
повишаване на серумния креатинин. Има описани случаи на 
нарушение в съсирването на кръвта (коагулопатия) при тежки 
случаи след ухапвания от пепелянки, което е описано под раз-
лични имена – хеморагичен синдром, ДИК синдром (Дисеми-
нирана интравазална коагулация). Тежък случай след ухапване 
от червеноопашата пепелянка (V. a. ammodytes) с последващо 
развитие на специфични отклонения като понижаване броя на 
тромбоцитите в кръвта (тромбоцитопения) и изразена коагуло-
патия е описан в Софийско (Marinov et al. 2010). В Stojanov et 
al. (2011) е описана картината след ухапване от същия подвид, 
крайните симптоми от което са отшумeли напълно след около 
12–14 дена. Други показатели, които би трябвало да се следят, 
са: времето за съсирване на кръвта (протромбиново време), 
процеса на образуване на съсиреци (D-димер), нивата на лак-
татдехидрогеназата (ЛДХ), на билирубин, на фибриногена, на 
чернодробните ензими, на уреята и др., при които са установе-
ни изменения във връзка с ухапвания в райони, където предим-
но се среща пепелянката – Хърватска, Босна и Херцеговина и 
Гърция (Frangides et al. 2006; Lukšić et al. 2006; Curić et al. 2009; 
Karlo et al. 2011).

Локалните симптоми след ухапване от усойница са по-сла-
бо изразени и често се наблюдават умерен оток и зачервяване, 
но без наличие на обширни кръвоизливи (хеморагични явле-
ния) (Westerström et al. 2010; Malina et al. 2011). Симптомите, 
наблюдавани при ухапани от усойница, включват гадене, пов-
ръщане, диария, повишено или понижено кръвно налягане, та-
хикардия. Промени в електрокардиограмата (ЕКГ) изглежда са 
по-чести при пациенти, ухапани от балканската усойница (V. 
berus bosniensis) в сравнение с ухапвания от усойници от други 
райони (Malina et al. 2011).

Невротоксичните симптоми, които са наблюдавани при 
пациенти, ухапани от усойница, очевидно засягат черепномо-
зъчните нерви, при което се наблюдава временна парализа на 
мускулите, контролиращи движението на очната ябълка (оф-
талмоплегия), раздвоено виждане (диплопия), парализа на кле-
пачите (птозис) (Westerström et al. 2010; Malina et al. 2011). Въз-
можно е и развитие на задух (диспнея) и парализа на долните 
крайници (Malina et al. 2011), но връзката с невротоксичното 
действие на отровата на тези последни два симптома не е ус-
тановена, тъй като например задухът може да бъде причинен и 
от оток на лигавицата (ангиоедем), предизвикан от алергична 
реакция.

Лабораторните изследвания на кръвта често са без откло-
нения, но може да се наблюдава повишаване нивата на левко-
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цитите (левкоцитоза) (Malina et al. 2011), което е придружено 
с незначителни местни симптоми и може да доведе до грешни 
изводи относно степента на натравяне.

Мерки за безопасност
Най-често на риск са изложени хора, които работят непо-

средствено в природата, включително и такива, които работят в 
земеделието, като има и значителен брой ухапани сред туристи, 
планинари и т.н. Въпреки че няма установен рисков профил за 
ухапани в България, тенденцията в Европа и други балкански 
държави сочат в тази посока. Ухапванията най-често стават по 
крайниците, а ухапвания по други части на тялото (например 
по главата) са изключително редки, но могат да бъдат потенци-
ално много сериозни.

Носенето на добре предпазващи краката обувки, както и 
избягването на подпирането с ръце и ровенето на места без 
видимост – напр. под и до камъни и паднали дървета, ниски 
храсталаци, и други потенциални убежища на отровните змии 
– значително намаляват вероятността от ухапване.

Мерки в случай на ухапване
Най-важно е пострадалият да се успокои и да се потърси 

веднага лекарска помощ. Най-сигурното място са регионалните 
болници и специализираните токсикологични центрове. Добре 
е при възможност пострадалият да не се движи, но ако това е 
неизбежно, придвижването му трябва да става колкото се може 
по-спокойно и с минимално напрежение. Намеси като изсмук-
ване, разрязване, горене, приемане на алкохол, превързване на 
ухапаното място и т.н. са противопоказни и могат да доведат до 
допълнителни усложнения и значително да удължат времето за 
възстановяване.

Изсмукването на отрова е неефикасно и не отстранява съ-
ществено количество отрова (Bush 2004; Alberts et al. 2004), 
като може и да доведе до сериозни усложнения (Lieske 1963) 
или до вторично отравяне на лицето, опитващо се да изсмуква 
отровата, както при два случая, описани от Султанов (1977).

Прилагането на превръзки с умерено пристягане (т.нар. 
pressure immobilization bandages или PIT) може да забави раз-
пространението на отровата по лимфната система и се препо-
ръчва при ухапване от силно отровни видове змии, например 
елапиди (Elapidae) с предимно невротоксично действие на от-
ровата (Warrell 2010b), но на практика коректното прилагане е 
трудно и рисковано (Canale et al. 2009). Няма основание тази 
практика да се прилага при ухапване от отровни змии в Бъл-
гария. Болкоуспокояващи като масоводостъпните нестероидни 
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противовъзпалителни средства – аспирин, ибупрофен, дикло-
фенак и други подобни не бива да се използуват за облекчава-
не на болката, защото могат да обострят кървенето. Парацета-
молът обаче не е от тази група и може да се използва (Warrell 
2010а).

Змията не бива да се убива, но ако все пак бъде убита, е 
желателно да се занесе в медицинския център и да се покаже 
на експерт, който да установи точно вида ѝ. Да се избягва ма-
нипулирането на змията, тъй като дори и мъртви екземплярите 
могат да причинят остро отравяне (Griffen & Donovan 1986; 
Keyler & Schwitzer 1987). Направени снимки дори и с мобилен 
телефон също могат да помогнат при установяването на вида, 
причинил ухапването.

Диференциална диагноза и лечение
Единственото доказано средство за неутрализрането на от-

рова е противоотрoва (т.нар. противозмийски серум). Серумът, 
който се използува в България, добре неутрализира отровата 
на пепелянката и същевременно има добра параспецифична 
активност срещу отровата на усойницата (Marinov et al. 2010).

В последно време обещаващи експерименти с вещества, 
които забавят потока в лимфната система, имат голям потен-
циал за ефикасна първа помощ при ухапване от змии (Saul et al. 
2011; van Helden et al. 2014).

Наличието на подкожни кръвоизливи (хеморагични явле-
ния) е показателно за ухапване от пепелянка, докато при от-
съствие на такива може да е показателно за ухапване от неот-
ровна змия, но също така и за такива от усойница, особено ако 
пострадалият е бил ухапан в планински район. Болката при 
ухапване от пепелянката често е силна, докато болката, която се 
усеща при ухапване от усойницата, е по-слаба и пострадалият 
може дори да не разбере, че е бил ухапан.

При подозрение за ухапване от пепелянка е желателно вни-
мателно и неколкократно да се следи съсирването (коагулация-
та) на кръвта, също и за нарушения в процеса на естественото 
прекратяване на настъпило кръвотечение (хемостазата).

Прилагането на кортикостероиди (метилпреднизолон/урба-
зон) е обичайно при лечение на ухапване от отровни змии в Из-
точна Европа, но доказан ефект върху неутрализирането и обез-
вреждането на змийската отрова няма и затова тази практика се 
смята за излишна (Karlson-Stiber et al. 2006). Във връзка с това 
обаче трябва да се спомене, че резултатите от наскоро проведе-
но обширно проучване сочат, че профилактичното прилагане на 
нискодозиран адреналин, хидрокортизон или прометазин води 
до значително понижаване на нежеланите странични ефекти от 
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прилагането на противозмийски серум (de Silva et al. 2011). 
Прогнозирането на алергични реакции към противоотрова-

та с кожни алергични тестове е неточно, забавя лечението и 
може да предизвика повишена чувствителност (Warrell 2010c).

Дългосрочни усложнения
Изследвания върху дългосрочни усложнения при пострада-

ли от змийски ухапвания в България няма, но при 28.85% от 
ухапаните от усойница в Германия се наблюдават дългосрочни 
последици като оток, болка, понижена двигателна способност 
при мястото на ухапване (Hohe 2011).

Развитието на възпалителни процеси (абсцеси) е възможно 
и те не бива да се манипулират, поради потенциалната заплаха 
от инфекция. Понижена двигателна способност на пръстите, 
некроза с язва и понякога случаи на ампутация са редки резул-
тати, но са описани вследствие на ухапвания от пепелянка в 
Гърция (Frangides et al. 2006).

В заключение следва да се изтъкне, че отровният апарат 
при змиите като механизъм за нападение и защита е еволюи-
рал в продължение на десетки милиони години. Развитието на 
съвременната медицина, макар и само за няколко десетилетия, 
е успяло да осъществи съществен напредък в лечението и про-
филактиката на пострадалите пациенти. Голяма роля за това е 
изиграло и натрупването и анализирането на редица случаи на 
ухапвания, проявени симптоми и приложено лечение. Всичко 
това е от огромно значение и би облекчило бъдещото ни съжи-
телство с тези уникални създания – отровните змии.
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IX. ИНВАЗИВНИ )АЛОХТОННИ* ВИДОВЕ

Към днешна дата червенобузата водна костенурка 
(Trachemys scripta elegans) е единственият, установен със си-
гурност чужд за автохтонната херпетофауна на България вид, 
внесен в природата ни вследствие на човешката дейност. Кон-
кретните опасности за местните видове водни костенурки и 
другите представители на херпетофауната могат да се обобщят 
в няколко пункта:

- Видът е изключително адаптивен и непретенциозен, 
обитаващ в естествения си ареал разнообразни место-
обитания в пряка конкуренция с множество други ви-
дове водни костенурки. Поради това няма проблеми със 
завземането на нови територии и с успешното си раз-
множаване в тях в Европа и на много места по целия 
свят, особено места с ниско разнообразие от костенурки 
(Bringsøe 2001; Pieh & Laufer 2006).

- В България видът вече е разпространен в цялата страна, 
поради съзнателното или несъзнателното му разселване 
от човека, като получените до момента сигнали вероят-
но са една малка част от реалните случаи.

- Видът е в състояние да снася до 20 яйца и е на практика 
двойно по-продуктивен от местните видове водни кос-
тенурки.

Видът е потенциален преносител на различни болестотвор-
ни микроорганизми и е доказано такъв за салмонели (особено 
подрод III – т.нар. Аризона група) в САЩ и Канада (Bringsøe 
2006).
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ЧЕРВЕНОБУЗА ВОДНА КОСТЕНУРКА
Trachemys scripta elegans (Wied-Neuwied, 1838)

Характерни белези за разпознаване
Червенобузата водна костенурка може да достигне раз-

мери от 30.2 см при женските и 23 см при мъжките (Ernst & 
Lovich 2009). Новоизлюпените малки са с дължина около 3 
см. В оцветяването им преобладават зелените тонове, дока-
то при възрастните основният цвят на корубата потъмнява и 
става маслиненозелен до тъмнокафяв. Мъжките обикновено 
са по-тъмни и се срещат дори почти черни (меланистични) 
индивиди (Bringsøe 2001). С възрастта различните по-свет-
ли елементи на рисунъка остават запазени в някаква степен 
предимно при женските. Пластронът е жълт с по-малки или 
по-големи тъмни петна. Характерна е маската на лицето с 
бели, жълтеникавобели надлъжни ивици и яркочервеното 
слепоочно петно. При подвида T. s. troosti – петното е жълто 
и като него разположено хоризонтално, а при T. s. scripta – 
голямото жълто петно зад окото е вертикално разположено. 
По крайниците и шията също има надлъжни, светли линии. 
Мъжките индивиди са добре различими по силно издълже-
ните нокти на предните крайници и по по-дългите и масивни 
опашки.
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Trachemys scripta scripta, женска. Този подвид замени в търговската 
мрежа червенобузата водна костенурка, но на практика представлява не 

по-малка опасност от нея

Разпространение
Естественото разпространение на вида обхваща източните 

части на Северна Америка на север почти до района на Голе-
мите езера (ез. Мичиган). Разселен е от човека на почти всички 
континенти (Bringsøe 2001). У нас вече е разпространен в поч-
ти цялата страна, като постоянно се получават сигнали за нови 
регистрирани находища (Stojanov et al. 2011).

Начин на живот
Видът не е претенциозен по отношение на водните си мес-

тообитания и населява водоеми от всякакъв тип, без високопла-
нински, студени потоци. Дневно активни животни, прекарва-
щи по-голямата част от времето си във водата, която напускат 
предимно, за да се пекат на слънце (обикновено на паднали 
дънери или непосредствено на брега) и при снасянето на яй-
цата. Женските изкопават ямки на подходящи места по брега 
и могат да снесат средно 6 до 11 яйца (максимум до 30 яйца) 
(Bringsøe 2006). Храната е преимуществено животинска, но с 
напредването на възрастта започват да приемат и по-голям дял 
растителни компоненти.

Разпространение, местообитания и численост на Витоша
Към момента на Витоша видът е установен със сигурност 

само в двете езера на местността Дендрариума (Фиг. IX.1.1.). 
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Това същевременно е и най-високото находище у нас (1200 м 
н.в.) (Stojanov et al. 2011). Няма конкретни данни за броя на 
индивидите, пуснати в езерата, но трябва да се има предвид, 
че местността е доста популярна и потокът от туристи е голям.

Фигура IX.1.1. Находища на Trachemys scripta elegans на Витоша 
в UTM-мрежа 1×1 км
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X. ФАУНИСТИЧЕН АНАЛИЗ

На територията на планината се срещат общо 27 вида, като 
два от тях са интродуцирани – I. alpestris и T. scripta. Докато 
алпийският тритон съзнателно е интродуциран на Витоша 
предвид потенциалното му присъствие на Витоша в близкото 
минало (Наумов & Лангуров 2008), то червенобузата блатна 
костенурка е категоризирана като инвазивен вид, застрашаващ 
местната фауна (Stojanov et al. 2011). Фаунистичният анализ 
на херпетофауната разглежда останалите 25 вида. Те съста-
вляват 47% от общия брой установени видове в страната (по 
Stojanov et al. 2011, като е включен и видът балканска водна 
жаба Pelophylax kurtmuelleri по Lukanov et al. 2013). Земновод-
ните са представени с 11 вида, съответно три вида опашати и 
осем вида безопашати (сътветно 43% и 62% от видовете от тези 
групи в страната). От влечугите се срещат 14 вида (33% от ви-
довете костенурки, 43% от видовете гущери и 33% от видовете 
змии, установени у нас). Трябва да се отбележи, че два от ви-
довете са представени с по два подвида – ливадният гущер (L. 
a. bosnica и L. a. chersonensis) и пепелянката (V. a. ammodytes и 
V. a. montandoni). За подвида V. a. montandoni съществуват съм-
нения относно автохтонния (местен) характер на присъствието 
му на Витоша (Tzankov & Petrov 2009).

Като потенциален вид за Витоша трябва да бъде споменат 
горският гущер (Darevskia praticola), чието разпространение 
включва съседни райони в непосредствена близост (Лозенска 
планина) (Stojanov et al. 2011). Най-близките му находища се 
намират на десния бряг на р. Искър при с. Кокаляне и веро-
ятността да бъде намерен и на левия (откъм Витоша) е много 
голяма. Подходящи местообитания за този вид (основно дъбо-
ви гори) има и в южните, по-слабо проучени части на Витоша.

Горски гущер (Darevskia praticola), женски екземпляр
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Горски гущер (Darevskia praticola), мъжки екземпляр

Имайки предвид географското положение на Витоша, оч-
аквано херпетофауната ѝ е в значителна степен съставена от 
видове, типични за умерено-континенталната климатична об-
ласт, които имат широко разпространение в Европа, особено 
по градиента север-юг. В Таблица X.1. са представени хоро-
типните категории и вероятният произход на земноводните и 
влечугите, установени на Витоша. Таксоните са представени 
на подвидово ниво за постигане на по-голяма прецизност при 
изясняване на спецификите в разпространението им, както и 
по отношение на техния произход от филогеографска гледна 
точка. Херпетофауната е разгледана по отношение на съвре-
менното ѝ разпространение – на хоротипно ниво. На база на ве-
роятното ѝ разпространие в близкото минало (най-вече късния 
плейстоцен, когато се залагат ядрата, оформили това съвремен-
но разпространение) са определени и потенциалните местона-
хождения на основните рефугиуми, и то най-вече тези, от които 
се е формирала сегашната витошка херпетофауна.

По отношение на хоротипното разпределение преобладават 
видове от европейския, европейскo-западноазиатския и евро-
пейско-анадолския хоротип (57%), а също така тези от юго-
източно-, централно- или изобщо балканския (21%), и тези от 
югоизточно- или източноевропейския (14%). Ако погледнем 
обаче произхода, който е представен на база на филогеограф-
ските данни за отделните видове, може да заключим, че попу-
лациите на видовете, срещащи се на Витоша, вероятно произ-
хождат основно от такива рефугиуми, които са се намирали на 
територията на Балканския п-в. Преобладаващ е централнобал-
канският тип (54%), а другите категории са значително по-сла-
бо представени.
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Таблица X.1. Основни хоротипни категории и локален произход на 
херпетофауната на Витоша (И – източен, С – северен, Ц – централен, 

Ю – южен, ЮИ – югоизточен)

 Вид/подвид Хоротип Произход
Ichthyosaura alpestris 
carpathica

балкано-карпатски Ц балкански

Lissotriton vulgaris vulgaris европейски Ц балкански
Salamandra salamandra 
salamandra

европейски Ц балкански

Triturus ivanbureschi балкано-анадолски ЮИ балкански/
З анадолски

Bombina variegata scabra балкански Ц балкански

Pelobates fuscus европейски С балкански
Bufo bufo европейско-анадолски Ц балкански
Bufotes viridis complex европейски-

западноазиатски
?

Hyla arborea complex европейски-
западноазиатски

?

Pelophylax ridibundus европейски И балкански
Rana dalmatina европейско-анадолски Ц балкански
Rana temporaria европейски Ц балкански
Emys orbicularis orbicularis европейско-анадолски Ю балкански/

З анадолски
Тestudo hermanni boettgeri балкански Ю балкански
Anguis fragilis европейски Ц балкански
Lacerta agilis bosnica балкански Ц балкански
Lacerta agilis chersonensis източноевропейски И балкански

Lacerta viridis viridis югоизточноевропейски И балкански
Podarcis muralis muralis югоизточноевропейски С балкански

Zootoca vivipara vivipara европейски Ц балкански
Ablepharus kitaibelii stepaneki югоизточноевропейски И балкански
Coronella austriaca европейско-анадолски Ц балкански
Zamenis longissimus европейско-анадолски Ц балкански
Natrix natrix complex европейско-анадолски Ц балкански
Natrix tessellata европейски-

западноазиатски
ЮИ балкански

Vipera ammodytes ammodytes централно-балкански Ц балкански
Vipera ammodytes montandoni югоизточно-балкански Ю-ЮИ 

балкански
Vipera berus bosniensis балкански Ц балкански
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Заплахи за херпетофауната
Витоша е най-посещаваната българска планина и най-сери-

озните заплахи за всички животни, включително и за земно-
водните и влечугите, са свързани с човешката дейност (т.е. са с 
антропогенен характер). Човешкото присъствие в много части 
на планината е почти ежедневно и ежесезонно. Обект на влия-
ние са както самите животни (прегазване от моторни превозни 
средства, безпокойство, събиране за отглеждане на затворено, 
директно унищожаване), така и техните местообитания (уни-
щожаване, намаляване на качествата им, подмяна, фрагмента-
ция, замърсяване). Заплахите, които вероятно оказват най-голя-
мо негативно въздействие върху популациите от земноводни и 
влечуги на Витоша, са представени в Таблица X.2.

Таблица X.2. Главни заплахи за херпетофауната на Витоша

Тип Обхват и въздействие
Пожари на 
голяма площ

Загиват най-вече бавноподвижни животни (като 
костенурки и др.) или такива, които се крият в тре-
ви, листна постелка (почти всички видове) и се вло-
шават/променят качествата на местообитанията.

Замърсяване Изливането на замърсени/непречистени отпадни 
води в планинските реки и водоеми застрашава 
всички видове земноводни, третирането на пис-
тите с изкуствен сняг с различни препарати, които 
забавят топенето му и после попадат в съседните 
потоци.

Строежи Потенциално уязвими от прегазване с камиони и 
друга тежка строителна техника са всички видове 
от херпетофауната. Строителството на нови писти 
и ски пътища променя напълно естествените мес-
тообитания и нарушава връзките между тях.

Събиране от 
тераристи и деца

Често биват събирани различни видове земновод-
ни и влечуги, вземани като домашни любимци или 
с цел търговия. Обект на събиране са най-вече су-
хоземните и водните костенурки.

Спорт и отдих Големият туристопоток, особено по основните 
пътеки, често води до срещи между хора и пред-
ставители на херпетофауната. В резултат особено 
змиите често биват убивани поради страха на хо-
рата.

Пресъхващи 
водни тела

Пресъхването на водоеми води до пряка загуба на 
места за размножаване на всички видове земновод-
ни и несъмнено се отразява негативно върху числе-
ността на популациите им.
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Пътища Интензивният трафик на моторни превозни сред-
ства към туристическите центрове, хижи и заслони 
е сериозен фактор за смъртността на много земно-
водни и влечуги. Трафикът по почвените пътища 
на АТВ машини и кросови мотори също създава 
сериозна заплаха за редица земноводни, размножа-
ващи се във или обитаващи локви на пътя, канавки 
и разливи.

Зарибяване Уязвими са яйцата и ларвите на всички видове 
земноводни (и особено на тритоните), които се 
размножават във водоеми, обекти на зарибяване с 
хищни или всеядни риби.

Застрояване Подножието на планината, особено от север, е с 
тенденция за пълно застрояване, което ще доведе 
до прекъсването и на малкото „зелени коридори“ 
към София.

Второстепенни негативни въздействия върху херпетофау-
ната имат заселването на инвазивни видове (като червенобу-
зата костенурка Trachemys scripta elegans), залесяването с не-
типични видове, прекомерното обрастване на пасища и ливади 
и други.

От естествените врагове на земноводните и влечугите на 
Витоша особено внимание трябва да се обърне на популациите 
на дивата свиня (Sus scrofa). Предвид това, че са всеядни, по-
вишената им концентрация в някои райони може да нанесе се-
риозна вреда на популациите на редица земноводни и влечуги. 

Местата с богата херпетофауна често се намират в близост 
до оживени пътеки и туристически центрове. Целевото опазва-
не и поддържане качествата на комплекса от местообитания в 
тях трябва да е приоритетна задача в Плана за управление на 
Природния парк.
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Опожарена територия под Резньоветe на Витоша, октомври 2012

Застрояване, изглед от Копитото към Боянското блато
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XI. ПРОСТРАНСТВЕН АНАЛИЗ

Данните за разпространението на херпетофауната на Вито-
ша произхождат от 273 UTM квадрата 1×1 км, което е около 
60% от общия брой квадрати в изследваната територия (456). 
Сравнително високо видово богатство (10 и повече вида) е ус-
тановено само в девет квадрата (Фиг. XI.1.). Квадратът с най-
голям брой установени видове (17) обхваща района на мест-
ността Дендрариума.

Фигура XI.1. Видово богатство на херпетофауната на Витоша 
по UTM квадрати 1×1 км

Видовото богатство е неравномерно разпределено в изслед-
вания район. Това може да се обясни със засилена фрагментация 
на местообитанията и произтичащият от нея мозаечен характер 
на разпространението на повечето видове. Значително влияние 
вероятно оказват и голямата разлика в надморската височина 
между различни части на планината, както и фактът, че нивото 
на проученост не е еднакво във всички квадрати (някои от ква-
дратите с най-голямо видово богатство са разположени в места, 
които традиционно са често посещавани). Сравнително големи 
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територии в периферията, както и някои места в централната, 
високопланинска част на Витоша не са достатъчно проучени.

Във вертикално отношение ясно се очертават няколко пояса 
с по-висока степен на проученост, както и на срещаемост на 
видовете (Фиг. XI.2.). Особено значим е поясът между 1800 и 
2000 м н.в., откъдето произхождат повечето локации на редица 
типични за подобна височина и климатични условия видове: 
R. temporaria, A. fragilis, Z. vivipara, V. berus. Другият пик е 
приблизително между 1000 и 1200 м н.в. В този диапазон са 
установени почти всички видове с изключение на P. fuscus, T. 
hermanni, L. agilis chersonensis и N. tessellata.

Фигура XI.2. Вертикално разпределение на честотата на срещаемост 
на всички локации на видовете от херпетофауната на Витоша 

(по вертикала е дадена надморската височина, по хоризонтала – 
брой локации)

Локациите на видовете попадат в интервала между 600 и 
2250 м н.в., който почти напълно съответства на височинния 
диапазон на Витоша (600–2290 м н.в.). С най-широк височинен 
диапазон е R. temporaria, а с най-тесен са нископланинските 
видове с ограничено проникване само в подножието на плани-
ната (Фиг. XI.3.). Като цяло диапазонът на вертикално разпрос-
транение на видовете на Витоша се съгласува с този на нацио-
нално ниво на база на представеното в работата на Stojanov et 
al. (2011). Изключение представлява екстремно високата лока-
ция на L. vulgaris – 2018 м н.в. (дадена като 1854 м от Tzankov 
et al. (2009), но коригирана тук вследствие на корекция на коор-
динатите и по-точно картиране). Предвид недостатъчната про-
ученост на вида в района, на този етап не може да се каже дали 
става въпрос за изолирано находище. Освен добре оформените 
групи на видовете с преобладаващо високопланинско разпрос-
транение и тези, ограничени само в подножието на планината, 
останалите видове се срещат в широк височинен диапазон (в 
средно- и нископланинския пояс).
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Фигура XI.3. Вертикално разпределение на херпетофауната на Витоша. 
Доверителният интервал е представен с правоъгълник, в който с напреч-
на черта е представена средната стойност, със знака (*) – екстремно 
отделените, и със знака (о) – умерено отделените във височинния диапазон 
локации на база анализ на „крайните стойности“

Факторите, въз основа на които са направени пространстве-
ните модели, са представени според тежестта им за определя-
не на потенциалното разпространение на видовете (Таблица 
ХI.1.). Конкретните стойности на факторите за отделните ви-
дове са показани в Таблица ХI.2.



Таблица ХI.1. Процентен принос на отделните фактори в пространствените мо-
дели на всеки вид (за V. a. ammodytes и V. a. montandoni сборът им не е 100%, тъй 
като данните за Витоша са изведени от национални модели). ИЗ – индекс на за-
сушаване; СР [KВт/м²] – слънчева радиация; И – изложение; BIO1 [Со] – годишна 
средна температура; BIO5 [Со] – максимална температура през най-горещия месец 
на годината; BIO6 [Со] – минимална температура през най-студения месец на го-
дината; BIO12 [мм] – годишни валежи; BIO13 [мм] – валежи през най-дъждовния 
месец на годината; BIO14 [мм] – валежи през най-сухия месец на годината; НВ [м] 
– надморска височина; ТС – топографска сянка; ИЕ – индекс на евапотранспирация; 
Н [в градуси о] – наклон; З – земно покритие (типа местообитание)



При повечето таксони (18 от включените 23) с най-голямо участие 
е земното покритие (т.е. типът местообитание) – от 26.9% при L. viridis 
(вид който е със сравнително широка ниша) до 81.3% при B. viridis 
complex (който е намиран основно в селищата). При S. salamandra воде-
ща роля има слънчевата радиация и по-точно нейният минимум (видът 
избира такива места, където тя е с по-ниска стойност). 

Таблица ХI.2. Средни стойности (± едно стандартно отклонение) 
на отделните географски и климатични променливи. Л – брой локации. 

Съкращенията са като в Таблица ХI.1.
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При R. temporaria водещ е факторът годишни валежи, кое-
то съответства на наблюдаваната при този вид привързаност 
към влажни микроместообитания. За A. fragilis от първосте-
пенно значение са количеството на валежите през най-сухия 
месец на годината, както и характерът на местообитанията, 
като двата фактора  са с много близко значение. Това характе-
ризира вида като чувствителен към летните горещини и обяс-
нява наблюдаваната му привързаност към по-влажни микро-
местообитания. Количеството на валежите през най-сухия 
месец на годината е от първостепенно значение и при L. a. 
chersonensis, който от своя страна е силно привързан към 
тревисти местообитания, но изисква и определен минимум 
на влажността (под който срещаемостта му намалява рязко). 
Zootoca vivipara може да бъде категоризиран като типичен 
високопланински вид, силно зависим от индекса на засуша-
ване и средната годишна температура (видът избягва техните 
екстремно високи стойности). При V. berus от първостепен-
но значение са факторите, свързани с надморската височи-
на. Последното е валидно и се явява определящо, макар и 
като второстепенен фактор, за осем таксона (L. vulgaris, B. 
bufo, H. arborea complex, R. dalmatina, L. viridis, Z. vivipara, 
Z. longissimus, N. tessellata) или третостепенен – за други 
осем таксона (S. salamandra, B. variegata, P. ridibundus, L. a. 
bosnica, L. a. chersonensis, P. muralis, A. kitaibelii, N. natrix 
complex, V. a. ammodytes).

На база на разпределението на видовете по надморска 
височина (Фиг. XI.3.), водещите климатични и географски 
фактори с най-голямо значение за разпространението им 
(Таблица ХI.1.), както и техните стойности, изведени от от-
делните локации за всеки от видовете (Таблица ХI.2.), могат 
да бъдат оформени следните добре разграничими групи ви-
дове на Витоша, които са изведени с помощта на MDS-ана-
лиза (Фиг. XI.4.).
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Фигура XI.4. Разпределение на видовете по комплекси в триизмерно 
пространсво (1–3 номерация на главните оси) на база на MDS анализа
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Първата група, която се оформя, е тази на типичните пла-
нински видове. Разделя се на две подгрупи, включващи съот-
ветно земноводни (S. salamandra и R. temporaria) и влечуги 
(V. berus и Z. vivipara). Следват видовете, ориентирани към 
ниско- (L. agilis chersonensis) или високопланински ливади (L. 
agilis bosnica и Anguis fragilis). Обособена група оформят и 
двата подвида на пепелянката (V. ammodytes ammodytes и V. a. 
montandoni), които са подчертано топлолюбив елемент за фау-
ната на Витоша. Два вида, чието разпростанение е в по-широк 
диапазон, също се групират заедно (B. variegata и C. austriaca), 
те се срещат и в разнообразни местообитания, но като цяло 
имат предпочитания към по-открити или просветлени места. 
Други три оформят група, които се характеризира най-вече с 
привързаност към водни площи, но също така и към повлияни 
от човека територии (B. viridis complex, H. arborea complex и P. 
ridibundus). Към тази група могат да бъдат отнесени и още два 
вида (L. vulgaris и N. natrix complex). Един вид, който е стрикт-
но привързан към различен тип водоеми, също може да бъде 
включен тук (N. tessellata). Останалите видове могат да бъдат 
категоризирани като типични за нископланинския горски пояс 
(R. dalmatina, B. bufo, Z. longissimus) или конкретни малки по 
площ местообитания попадащи там (L. viridis и P. muralis).

Площите на потенциалното разпространение на видовете 
земноводни и влечуги според данните от пространствените мо-
дели са представени в Таблица XI.3. Таксоните са подредени в 
низходящ ред според процентното покритие на пригодните им 
територии спрямо общата площ на Витоша. При двата таксона 
с най-голямо покритие (B. viridis complex и H. arborea complex) 
слабо пригодните площи са силно завишени поради специфи-
ката на разпределение на използваните точкови локации: при 
B. viridis complex локациите произхождат основно от селища, 
а тези при H. arborea complex са малко на брой, но са разпръс-
нати в разнообразни местообитания. В този смисъл при тълку-
ване на моделите за двата вида трябва да се обърне внимание 
главно на класовете с по-висока степен на пригодност („при-
годни“ и „оптимални“), тъй като те дават много по-обективна 
картина за тяхното потенциално разпространение.
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Таблица XI.3. Площ (km2) и покритие (%) на отделните категории 
на пригодност за изследваните таксони

Вид/подвид
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ри
го

дн
и
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Bufotes viridis complex 2.1 336.9 58.1 0.7 99.3

Hyla arborea complex 107.4 241.2 48.9 0.4 72.9

Anguis fragilis 174.0 149.6 70.4 3.9 55.3

Bombina variegata 202.0 144.7 47.5 3.8 48.3

Coronella austriaca 208.0 162.6 26.8 0.5 47.6

Rana temporaria 240.4 112.6 39.0 5.9 38.1

Rana dalmatina 258.1 103.5 32.6 3.7 34.2

Podarcis muralis 259.4 113.5 21.2 3.8 33.9

Bufo bufo 262.4 104.6 29.0 2.0 33.6

Salamandra salamandra 278.2 89.8 26.6 3.4 29.2

Zamenis longissimus 285.4 94.5 16.6 1.4 27.9

Lacerta viridis 294.5 83.9 17.2 2.4 25.4

Natrix natrix complex 312.4 75.7 8.7 1.1 21.2

Zootoca vivipara 330.0 41.7 23.9 2.3 16.5

Lacerta agilis bosnica 334.2 53.3 9.4 1.0 15.7

Vipera ammodytes 
ammodytes 351.6 42.6 3.4 0.2 11.6

Natrix tessellatа 360.9 34.8 2.2 0.0 9.3

Lissotriton vulgaris 361.0 34.5 2.3 0.1 9.3

Pelophylax ridibundus 362.6 29.7 4.7 1.0 8.6

Vipera berus 363.3 26.4 7.0 1.2 8.4

Ablepharus kitaibelii 365.3 23.2 8.3 1.1 7.9

Lacerta agilis 
chersonensis 382.2 10.4 4.4 1.0 3.7

Vipera ammodytes 
montandoni 392.6 5.3 0.0 0.0 1.3
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Ако се изключи категорията „слабо пригодни“, то пригод-
ните, сумирани с малките по площ оптимални територии, дават 
добра представа за потенциалното разпространение на видо-
вете. Като видове с потенциално по-широко разпространение 
могат да се посочат A. fragilis, B. variegata, R. temporaria, R. 
dalmatina и B. bufo, а такива с по-ограничено потенциално раз-
пространение – N. tessellatа, L. vulgaris и P. ridibundus. С най-
малки потенциални площи са два таксона: A. kitaibelii, който е 
доказан само в югозападните райони на планината, и L. agilis 
chersonensis, който е установен само в предпланинските ливади 
по северните подстъпи на Витоша. Особен интерес представля-
ва моделът за V. ammodytes montandoni, който показва наличие 
само на слабопригодни територии в района. Последното може 
до известна степен да се тълкува в подкрепа на допускането, че 
намерените на Витоша екземпляри от този подвид не са част от 
местната фауна.
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XII. ХЕРПЕТОЛОГИЧНО ЗНАЧИМИ 
МЕСТООБИТАНИЯ

Четири типа местообитания могат да се определят като осо-
бено важни за земноводните и влечугите на Витоша: растител-
ни съобщества на храсти и треви; широколистни гори (без до-
миниращ дървесен вид); пасища; букови гори (Таблица XII.1.). 
Те се отличават и със значителна степен на естественост. В тях 
се намират 60% от локациите и се срещат 100% от видовете. 
Пасищата се очертават като едно от най-важните за херпето-
фауната местообитания, като там попадат съответно 46% от 
локациите и 81% от видовете. Пасищата заемат близо 21% от 
общата площ на планината (Таблица XII.2.), но с изключение 
на високопланинската зона (над горната граница на гората), в 
ниско- и среднопланинския пояс те са значително фрагменти-
рани и подложени в различна степен на антропогенен натиск.

Не са установени ясни доминанти, т.е. видове, които да са 
явно по-добре представени от другите, като стойностите на D 
при почти всички местообитания са от 0.1 до 0.3. Изключение 
правят няколко местообитания с много ниско видово богатство. 
Същото не може да се каже обаче за степента на равномерно 
разпределение на видовете (Е). В местообитанията със стой-
ност на Е между 0.5–0.6 някои от видовете са по-добре пред-
ставени. Това са отново четирите ключови местообитания, за-
едно с местообитанието „площи с рядка растителност“. Тук се 
отделят два комплекса – от една страна, това са горските мес-
тообитания, в които попадат по-голяма част от локациите на B. 
bufo и S. salamandra, а от друга – това са откритите затревени 
територии с редки храсти, където попадат повечето локации 
на B. variegata, R. temporaria, L. agilis bosnica, Z. viviparа и V. 
berus. По отношение на видовото богатство (S) и разнообразие 
(H‘) правят впечатление и високите стойности при категории-
те „населени места със свободно застрояване“ и „пътна и жп 
мрежи и прилежащата им земя“. Първата категория включва 
основно селищни участъци, в които има редица дворни места, 
които, от своя страна, предлагат добри условия за представи-
телите на херпетофауната. Втората категория по правило също 
концентрира във и около себе си редица видове: влечугите 
често използват пътната настилка за терморегулация (там те 
по-бързо повишат температурата си, което е важно и пряко ко-
респондира с повишаването на активността им); крайпътните 
канавки дават убежище за повечето видове земноводни и вле-
чуги, въпреки че понякога се явяват смъртоносна заплаха – ка-
пан, от който попадналите животни не могат да се измъкнат. 
Крайпътните територии често се явяват биокоридори, особено 
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когато пресичат непригодни местообитания. Трябва да се има 
предвид, че тази картина вероятно отразява и донякъде естест-
вения избор на изследователите към търсене в този тип мес-
тообитания, предвид сравнително по-лесната откриваемост на 
земноводните и влечугите в тях, съчетано с факта, че тези из-
куствени промени на ландшафта осигуряват подходящи микро-
местообитания за различните видове (Benayas et al. 2006).

По отношение на разликите между броя на установените 
видове (S) и потенциалния им брой (Chao 1) по местообитания 
може да се каже, че за категориите, в които тази разлика е голя-
ма, това вероятно се дължи на по-слабата им проученост. Тук 
попадат: растителни съобщества на храсти и треви, преходна 
дървесно-храстова растителност, населени места с плътно за-
строяване, комплекси от раздробени земеделски земи, площи с 
рядка растителност.

При водните местообитания, водните площи, които об-
хващат различни типове стоящи води, са с по-високо видово 
разнообразие и потенциал от водните течения, които включват 
всички проточни води. Стоящите водоеми са особено важни за 
повечето земноводни, тъй като само малка част от тях (основ-
но S. salamandra) могат да се размножават в проточни води. С 
подобни, но по-ограничени възможности са B. variegata и B. 
bufo. Крайводните площи също така привличат и редица влечу-
ги, освен традиционно категоризираните като водни видове E. 
orbicularis, N. natrix complex и N. tessellata.

Таблица XII.1. Местообитания на Витоша и тяхната значимост за 
херпетофауната. L – брой локации; екологични индекси: S – видово 

богатство, D – индекс на доминация, H‘– индекс на Shannon, E – индекс 
на Buzac & Gibson, Ch1 – коригиран за отклонения индекс на Chao

Местообитание L S D H’ E Ch1

3.2.2. Растителни съобщества 
на храсти и треви 180 23 0.1 2.7 0.6 31

3.1.1. Широколистни гори 142 21 0.1 2.5 0.6 23
2.3.1. Пасища 459 21 0.1 2.4 0.5 21
Бук 191 19 0.2 2.2 0.5 20
1.1.2. Населени места със 
свободно застрояване 36 18 0.1 2.7 0.8 25

1.2.2. Пътна и жп мрежи, и 
прилежащата им земя 35 15 0.1 2.5 0.8 18

5.1.2. Водни площи 75 15 0.2 2.2 0.6 18
Бял бор 84 15 0.2 2.2 0.6 16
3.2.4. Преходна дървесно-
храстова растителност 24 14 0.1 2.3 0.7 42
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1.1.1. Населени места с 
плътно застрояване 21 13 0.1 2.4 0.8 25

3.2.3. Склерофилна 
растителност 31 13 0.1 2.3 0.8 17

Дъб 56 12 0.2 2.1 0.7 18
3.3.3. Площи с рядка 
растителност 75 11 0.2 1.7 0.5 32

Смърч 31 11 0.2 2.0 0.7 19
3.1.2. Иглолистни гори 23 9 0.2 1.9 0.7 11
3.3.2. Голи скали 32 9 0.1 2.1 0.9 9
Черен бор 11 8 0.2 2.0 0.9 16
5.1.1. Водни течения 13 8 0.2 1.9 0.9 11
3.1.3. Смесени гори 17 8 0.2 1.9 0.9 9
2.4.2. Комплекси от 
раздробени земеделски земи 7 7 0.1 1.9 1.0 28

1.3.1. Кариери и открити 
рудници 8 7 0.2 1.9 1.0 15

1.4.2. Места за спорт и отдих 9 6 0.3 1.6 0.8 16
Върбови гори 7 6 0.2 1.7 1.0 11
2.4.3. Земеделски земи 
със значителни участъци 
естествена растителност

17 6 0.2 1.6 0.9 7

Габър 13 6 0.2 1.7 0.9 6
Полски и горски пътища 9 5 0.4 1.3 0.7 11
Топола 9 5 0.2 1.5 0.9 5
3.2.1. Естествени ливади 3 3 0.3 1.1 1.0 6
2.4.1. Едногодишни култури 
заедно с трайни насаждения 4 3 0.4 1.0 0.9 4

Келяв габър 3 2 0.6 0.6 0.9 2
Бяла мура 4 2 0.6 0.6 0.9 2
2.1.1. Ненапоявана 
обработваема земя 1 1 1.0 0.0 1.0 1

Трябва да се отбележи, че стоящите водоеми (освен тези 
над горната граница на гората, които са с ниско видово разно-
образие, най-често доминирани от един вид – R. temporaria), в 
средно- и нископланинския пояс са силно ограничени, като аб-
солютен брой (приблизително около 50) и по площ (под 2.43% 
от общата площ; Таблица ХII.2.). Това, както и фактът, че са до 
голяма степен изолирани един от друг, създават предпоставки 
за мозаечно разпределение на някои от видовете, привързани 
към тях (T. ivanbureschi, E. orbicularis), което прави техните 
локални субпопулациите по-уязвими към измиране и поставя 
опазването на водоемите сред приоритетните природозащитни 
мерки.
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По отношение на горските местообитания (освен посочени-
те по-горе смесени широколистни и букови) с голямо значение 
са и горите от бял бор и дъб, които имат висок потенциал като 
видово разнообразие (Таблица ХII.3.). Тези четири типа гори 
заемат обща площ от 36% от територията на планината. Горите 
от келяв габър също по принцип са с по-високо видово разно-
образие (особено на влечуги), но на Витоша, вероятно поради 
малката си площ (0.03%) и по-слаба проученост, са с крайно 
ниски показатели.

Таблица ХII.2. Площи (км²) на отделните типове местообитания 
и сътветният им дял от общата площ на планината (%)

Типове ползване на земята км² %

2.3.1. Пасища 82.22 20.65
Бук 68.68 17.25
Бял бор 38.43 9.65
3.2.2. Растителни съобщества на храсти и треви 34.97 8.78
1.1.1. Населени места с плътно застрояване 24.58 6.17
Дъб 21.45 5.39
3.3.3. Площи с рядка растителност 16.82 4.22
1.1.2. Населени места със свободно застрояване 15.08 3.79
Смърч 14.01 3.52
3.1.1. Широколистни гори 13.74 3.45
Черен бор 12.58 3.16
2.1.2. Постоянно напоявана обработваема земя 7.59 1.91
2.4.1. Едногодишни култури заедно с трайни насаждения 7.30 1.83
3.1.2. Иглолистни гори 6.03 1.51
Габър 6.00 1.51
3.2.4. Преходна дървесно-храстова растителност 5.08 1.28
1.2.2. Пътна и жп мрежи и прилежащата им земя 3.28 0.82
Топола 2.89 0.73
2.4.3. Земеделски земи със значителни участъци 
естествена растителност

2.48 0.62

5.1.2. Водни площи 2.43 0.61
3.3.2. Голи скали 2.12 0.53
3.1.3. Смесени гори 1.87 0.47
3.2.1. Естествени ливади 1.22 0.31
3.2.3. Склерофилна растителност 1.16 0.29
5.1.1. Водни течения 0.93 0.23
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Бяла мура 0.84 0.21

2.1.1. Ненапоявана обработваема земя 0.76 0.19

1.4.2. Места за спорт и отдих 0.76 0.19

Полски и горски пътища 0.65 0.16

2.4.2. Комплекси от раздробени земеделски земи 0.59 0.15

Липа 0.53 0.13

1.3.1. Кариери и открити рудници 0.46 0.12

2.4.4. Агро-лесовъдски площи 0.31 0.08

Келяв габър 0.11 0.03

Върбови гори 0.09 0.02

2.2.2. Овощни и ягодови насаждения 0.04 0.01

1.2.1. Индустриални или търговски обекти 0.03 0.01

Ела 0.03 0.01

1.3.2. Сметища 0.01 0.004

3.3.4. Опожарени площи 0.01 0.003
4.1.2. Торфени блата 0.01 0.003

В осем типа местообитания (с обща площ малко над 2% 
от територията на Витоша) липсват локации на земноводни и 
влечуги. Сред тях категорията „постоянно напоявана обработ-
ваема земя“ е с най-голяма площ (7.6 км2; 1.9%), а липсата на 
данни от нея се дължи най-вече на слабата проученост. Други-
те седем местообитания (липови; елови гори; агро-лесовъдски 
площи; овощни и ягодови насаждения; индустриални или тър-
говски обекти; сметища; опожарени площи; торфени блата) се 
характеризират най-вече с малката си площ (общо под 0.1% от 
площта на Витоша), което е най-вероятното обяснение за лип-
сата на локации в тях.

Като типични за изследваната територия могат да бъдат 
определени поне десет вида с най-широки пространствени 
ниши (H‘ > 2) (Таблица ХII.3.). От влечугите това са L. viridis, 
P. muralis, Z. longissimus и N. natrix complex, които имат общо 
28% от всички локации, съответно 32% от локаците на влечу-
ги. От земноводните съответно тук попадат S. salamandra, B. 
variegata, B. bufo, R. dalmatina, R. temporaria и P. ridibundus. 
На тях се падат 44% от всички локации и 93% от локациите на 
земноводни. От това може да се заключи, че тези видове зем-
новодни и влечуги са доминанти и могат да бъдат определени 
като по-широко разпространени, а останалите видове – като 
значително по-редки.
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Таблица ХII.3. Пространствена ниша при видовете от херпе-
тофауната. Nhab– брой местообитания, L – брой локации; еколо-
гични индекси: S – видово богатство, D – индекс на доминация, 
H‘ – индекс на Shannon, E – индекс на Buzac & Gibson

Таксон Nhab L D H’ E
Lacerta viridis 23 123 0.1 2.7 0.7
Rana dalmatina 23 75 0.1 2.7 0.7
Podarcis muralis 20 94 0.1 2.5 0.6
Zamenis longissimus 13 22 0.1 2.4 0.9
Natrix natrix complex 15 35 0.1 2.4 0.7
Rana temporaria 24 213 0.1 2.4 0.4
Bufo bufo 15 74 0.1 2.3 0.7
Salamandra salamandra 22 202 0.2 2.2 0.4
Bombina variegata 17 83 0.2 2.2 0.5
Pelophylax ridibundus 16 61 0.2 2.1 0.5
Anguis fragilis 13 37 0.2 2.0 0.6
Triturus ivanbureschi 9 13 0.2 2.0 0.8
Coronella austriaca 9 20 0.2 2.0 0.8
Emys orbicularis 7 7 0.1 1.9 1.0
Hyla arborea complex 8 11 0.2 1.9 0.8
Ablepharus kitaibelii 8 29 0.2 1.8 0.8
Lissotriton vulgaris 9 17 0.3 1.8 0.7
Vipera berus 13 145 0.3 1.7 0.4
Vipera ammodytes ammodytes 6 11 0.2 1.7 0.9
Zootoca vivipara 14 168 0.3 1.6 0.4
Lacerta agilis chersonensis 7 20 0.3 1.6 0.7
Bufotes viridis complex 5 11 0.3 1.4 0.8
Natrix tessellata 4 5 0.3 1.3 0.9
Vipera ammodytes montandoni 4 6 0.3 1.3 0.9
Lacerta agilis bosnica 12 140 0.4 1.3 0.3
Testudo hermanni 1 2 1.0 0.0 1.0

Сред влечугите се открояват шест таксона, срещащи се 
в ограничен брой локалитети – E. orbicularis, T. hermanni, N. 
tessellata, V. ammodytes ammodytes и V. ammodytes montandoni. 
Те могат да бъдат определени като редки в рамките на Витоша.

От земноводните подобни са T. ivanbureschi, L. vulgaris, H. 
arborea complex, които са зависими от малки стоящи водоеми, 
използвани за размножаване и B. viridis complex, който в пла-
нинските райони на Западна България е вид, приспособил се 
предимно към населени места. В тази връзка и на база по-горе 
споменатото изключително голямо значение на малките и сред-
ните по размер (до около 300 м2) стоящи водоеми, една кам-
пания по създаване на изкуствени водоеми с подобни размери 
би имала изключително положително влияние, особено върху 
земноводните, и би предоставила възможност за увеличаване 
на числеността на редица видове.



227

Като заключение на изложеното дотук е обобщена инфор-
мацията от пространствените модели за всички видове (Фиг.
XII.1.). По този начин добре изпъкват районите, в които потен-
циалът на местообитанията е по-висок, а именно долините на 
реките и прилежащите им територии.

Фигура XII.1. Важни за херпетофауната места, показателят отго-
варя на нарастваща пригодност

Широколистни гори и неексплоатирани каменоломни
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Преходно дървесно-храстова растителност

Високопланински растителни съобщества на треви и храсти



229

Речни и крайречни местообитания
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ПОСЛЕСЛОВ

„Определител на земноводните и влечугите на Природен 
парк „Витоша“ е поредният висококачествен и професионално 
изпълнен проект на съвременното поколение български херпе-
толози и поредното качествено издание, продуцирано от ДПП 
„Витоша“.

След запознаване с текста се вижда ясно, че реализираният 
продукт надминава значително първоначалния му замисъл. Ос-
вен характерните компоненти на качествен определител (опре-
делителни таблици, ясно описание на морфологичните белези 
на отделните видове, наличие на богат сравнителен снимков 
материал), разработката предлага и всички компоненти на Ат-
лас на земноводните и влечугите на ПП „Витоша“. Детайлно и 
професионално е проучено, анализирано, описано и визуали-
зирано минало и настоящо разпространение на видовете зем-
новодни и влечуги и техните местообитания на територията 
на ПП „Витоша“. Обективната оценка на разработката следва 
да отчете, че тя притежава всички достойнства на монография 
върху земноводните и влечугите на Витоша.

При прочита на текста прави впечатление балансираният 
изказ, позволяващ представянето на строго научни данни, ана-
лизи и изводи по начин, достъпен за по-широк кръг хора. В 
тази връзка „Определител на земноводните и влечугите на ПП 
„Витоша“ ще се ползва с голям интерес не само от професио-
налисти биолози, еколози и природозащитници, но също така 
от природолюбители, туристи и други посетители на Природ-
ния парк.

Разработването на продукта още от самото начало е поста-
вено на ясна и строго научна основа, при ползването на съвре-
менни методи и подходи. Събраната и обобщена информация, 
изготвените анализи, получените резултати и изводи поставят 
стандарта и „отправната точка“ за всички бъдещи проучвания 
на земноводните и влечугите на територията на ПП „Витоша“, 
а със сигурност и извън пределите на Парка.

Преди всичко следва да се отбележи, че посредством „Оп-
ределител на земноводните и влечугите на ПП „Витоша“ е съз-
даден ефективен и интелигентен „инструмент“ за опознаване 
на земноводните и влечугите, за планиране и реализиране на 
проучвания, за изготвяне на сравнителни анализи, за вземане 
на ефективни и научнообосновани управленски решения за 
устойчиво опазване на земноводните и влечугите и техните 
местообитания, както на територията на ПП „Витоша“, така и 
на територията на цялата страна.
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XIV. ТЕРМИНОЛОГИЧЕН РЕЧНИК
Bootstrap – метод за определяне на точност при част от статисти-

ческите тестове
Автотомия – способност за самостоятелно откъсване на част от 

опашката при гущерите като защитна реакция
Акинеза – поведение, имитиращо състояние на смърт
Аксиларен – захващане при копула зад предния крайник на жен-

ската
Амплексус – захващането на мъжките жаби за женските през 

размножителния период бива два основни типа: аксиларен и 
ингвинален

Бимодален – с двойно разпределение
Бракични води – места със смесени солена и сладка вода
Вендуз – кожно образувание с хватателни функции на края на 

пръстите при жабата дървесница 
Диморфизъм – полов: морфологичните различия между мъжките 

и женските екземпляри; възрастов: морфологичните различия 
между младите и възрастните екземпляри

Доверителен интервал – интервал, за който с определен процент 
на увереност можем да твърдим, че съдържа стойността на 
параметъра

Ингвинален – захващане при копула пред задния крайник
Карапакс – горната част на корубата при костенурките
Кил, килиран – издигнат надлъжно, срединен участък
Клумпен – общата маса яйца, снесени от една жаба
Комплекс (complex) – група от близки видове, чиито таксономи-

чен статут е в процес на изясняване
Копула – част от размножителния период при безопашатите зем-

новодни, в който са формирани двойки и мъжките захващат 
женските (амплексус)

Локация – находище
Номинатен – подвид, който носи същото име като вида
Окципитален – разположен по средата, гръбно 
Паротидни жлези – големи струпвания от жлези с бобовидна 

форма в задните странични части на главата при някои земно-
водни

Пилеус– групата щитчета, разположени по горната страна на 
главата

Пластрон – долната част на корубата при костенурките
Рудимент – редуциран, недоразвит орган
Синтопично – когато два вида обитават едно и също място, което 

позволява непосредствения контакт между тях
Субартикуларна брадавица – образувания, разположени на 

долната повърхност на пръстите
Тибиотарзална (скочна) става – ставна връзка, отговаряща на 

петата
Филогеография – разпространение, което отчита  и произхода на 

популациите
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